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A tébbvaltozos statisztikai elemzés viszonylag fiatal tudomanyag, elméleti apparatusa-
nak java részét mintegy két nemzedékkel ezel6tt dolgoztak ki. Napjainkra kideriilt,
hogy nincs értelme elkiiloniilt moédon beszélni a szociometria, a pszichometria, a kvan-
titativ piackutatas, a biometria és a technometria moédszereir6l, mert amelyik modell
bevalt az egyik teriileten, az a masikon is hasznalhato, ami viszont divathobortnak mi-
nésiilt az egyik alkalmazasnal, az valdsziniileg mashol sem allja meg a helyét. Kiala-
kult egy univerzalis empirikus segédtudomany, melynek terjedéséhez nagyban
hozzajarult a szamitastechnika fejlddése. Mig 15-20 évvel ezeldtt még vezetd kutatok
is csak nehezen férhettek hozza a féleg nagy szamitégépeken futd elemzo szoftverek-
hez, addig ma mar Magyarorszagon is egyetemek, kutatohelyek és didkok szamitoge-
peinek sokasagan lehet akar tizezrekre kiterjedd kérddives felméréseket elemezni.

Az SPSS programcsomag az utdbbi masfél évtizedben Magyarorszagon lekorozte
vetélytarsait, és a tobbvaltozos statisztikai elemzés leggyakrabban alkalmazott eszko-
ze lett a tarsadalomkutatas, a kisérleti 1¢lektan, a piac- média- és kozvélemény-kutatas,
sOt a gyogyaszati elemzések teriiletén is. SPSS fajlokban nemcsak egyének vagy haz-
tartasok valaszait rogzitik. A gazdasagkutatas is sokszor tamaszkodik a cégek ezreire
kiterjed6é megkérdezésekre, a politologia pedig az dnkormanyzatok szazaira kiterjedd
felmérésekre, és ma ehhez a legtobben ezt a szoftvert hasznaljak. Bar az empirikus fel-
mérések ¢és a kisérleti adatok feldolgozasanak miihelyeiben altalaban sajatos belsd
szakmai tolvajnyelvek alakultak ki, és ez gyakran egymashoz kozel allo szakteriilete-
ket is elvalaszt egymastol. Ilyen koriilmények kozott az SPSS altal szabvanyositott
modszerek és az egymasnak kiildozgetett SPSS fajlok mintegy tolmacsként mikodnek
az egyes oktatd- kutato- és tanacsado intézmények kozott. A sikerhez hozzajarult,
hogy a szoftver gyartoi idejében felismerték: mar a korabbi verziok is sokkal szélesebb
elemzési eszkozrendszert tartalmaztak, sokkal tobb fajta statisztikai szolgaltatast ny1;j-
tottak, mint amire az atlagos empirikus kutatonak sziiksége lenne. Ezért az utobbi évti-
zedben az egymast kdvetd verziok elsésorban - bar nem kizarolag - olyan iranyban
léptek eldre, hogy hasznalatuk egyre inkabb felhasznalo-barat, kezelésiik egyre inkabb
Windows-kompatibilis legyen.

A felséfokii tarsadalomtudomdanyi oktatasba mara mélyen beépiilt az SPSS haszna-
latara valo felkészités. Ugyanakkor a szoftver hasznalata sokkal mélyebb statisztikai
tudast feltételez, mint amilyennel a tipikus szociologushallgatod rendelkezik, amikor
megismerkedik ezzel a szoftverrel. Mivel a program didkverzidjanak elterjedésével
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egyre tobb PC-n fut SPSS, ezért ma még nagyobb sziikség van olyan kézikdnyvekre,
amelyek pusztan elemi statisztikai tudasra épitve mutatjak meg: hogyan kell felmérést
tervezni, és ennek megvalositasa utan elkészittetni, majd értelmezni, megszolaltatni az
SPSS output tablazatait, kiilsék szamara is érthetévé tenni, hogy mit is iizennek a fel-
mérésekbdl szarmazoé adathalmazok. De az SPSS-t tanul6 didkokat idaig nem kényez-
tették el magyar nyelvii szakirodalommal. A cég prospektusain tilmenden az egyetlen
hasznalhato kiadvany a Dr. Ketskeméty Laszlo és Dr. 1zs6 Lajos altal irt Az SPSS for
Windows programrendszer alapjai cimi felhasznaloi utmutatd és oktatasi segédlet
volt.

A Tulélokészlet az SPSS-hez hézagpo6tlo tanulasi és oktatasi segédlet, elemzési eset-
tanulmanyok rendszerezett gyiijteménye, amely tobbnyire valos, de néha didaktikai
célbol krealt, az Internetrdl letdlthetd adathalmazokon mutatja be a kivalasztott eljara-
sokat. Az ismertetés harom ugynevezett adatredukcidos modszerre: a fékomponens- a
faktor- és a klaszterelemzésre, valamint hat igynevezett magyaraz6 modellre: a
variancia-analizisre, a linedris regresszio-szamitasra, az utmodellekre, a
diszkriminancia-analizisre, a tobbdimenzios skalazasra és a logisztikus regressziora
terjed ki.

A konyv sokkal tobb és egyben sokkal kevesebb, mint amit a cime sugall. Azért
tobb, mert az itt targyalt statisztikai elemz6 modszerek valdjaban nincsenek semmi-
lyen konkrét szoftverhez kotve. Az input adatbazisok, a szamitégépes parancsok €s az
outputok formailag az SPSS szabvanyait kdvetik, de a piacon kaphatd mas szoftverek
is alkalmasak lehetnek ugyanezeknek a modelleknek a felépitésére, illesztésére,
ugyanezeknek a szociologiai kérdésfeltevéseknek a megvalaszolasara. Olyan konku-
rens szoftverek, mint a SAS, a STATA és a MINISTAT mas szintakszissal ugyan, de a
legtdbb tobbvaltozos modszerre kiterjednek. S6t, a leggyakrabban alkalmazott model-
lek — a linearis regresszio-szamitas €s a variancia-elemzés — a kedvelt irodai szoftver-
rel, az Excellel is megvalosithatok, bar ott ez a legritkabban alkalmazott szolgaltatasok
kozé tartozik. Masfeldl a konyv azért kevesebb annal, hogy talélokészletként szolgal-
jon a tobbvaltozos elemzés dzsungelében, mert a leggyakrabban alkalmazott SPSS
elemzési eljarasokat ismertnek tételezi fel: gyakorlatilag mindazt, ami egy kezdd
SPSS tanfolyamon téma lehet.

Példak segitségével. A szerzok jol ismerik az atlagos szociologia szakos hallgatot,
aki tiirelmesen meghallgatja az elméleti okfejtéseket is, de végiil mindig konkrét szam-
példakbol, szines hasonlatokbdl és jol megkonstrualt abrakbol érti meg a tobbvaltozds
statisztikai modszerek megvalasztasanak €s értelmezésének kereteit, lehetdségeit €s
veszélyeit. Ennek megfelelden a konyv szemléletes, friss stilusban, régi j6 ismerdseik-
ként mutatja be a kivalasztott modszereket, melyekrél, amig lehet, kdzvetlen, ismeret-
terjesztd hangon szol. Ha tehetik, a szerzok keriilik a megcélzott olvasokozonség
szamara hamar érthetetlenné valéo matematikai részleteket.

Mashol elmagyardazatlan statisztikai mutatok. A Tulélokészlet tovabbi erénye, hogy
magyarazatai szamos olyan statisztikai mutato jelentésébe avatnak be, amirdl az SPSS
outputok €s a programhoz csatolt magyarazatok (a Help és a Tutorial) csak sziikszavi-
an vagy egyaltalan nem sz6lnak. S6t, a szerzok ,.keriil6 Gton" maguk is krealnak olyan
érzékletes mutatokat, amik az SPSS hidnyossagait potoljak (példaul a logisztikus reg-
resszios fejezetben).
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Hibak. Célszerii lett volna a kéziratot valamivel alaposabb szerkeszt6i kontroll ala
vetni, mert nem hianyoznak bel6le a kisebb hibak, kifelejtések sem. Példaul az egyik
fejezet cimében ott szerepel a ,,Lazarsfeld-paradigma" fogalom, a kdnyv azonban nem
magyarazza meg, hogy ez mi és azt sem, hogy a fejezet anyaganak mi koze van a fent
nevezett paradigmahoz. Egy masik ilyen figyelmetlenség, hogy — bar a bevezetdben
igéretet kapunk arra, hogy targymutato is lesz a kdnyvhoz — hiaba keressiik, még foga-
lomjegyzéket sem talalunk a kiadvany végén.

Szerkesztési problémdak. A bevezetdben a szerzok utalnak arra, hogy a kdnyvet nem
folyamatosan kell olvasni. Valoban, a bemutatott modellek szinte tetsz6leges sorrend-
ben eldvehetdk és felépitésiik-lebontasuk-atépitésiik onalldéan is gyakorolhaté az
Internetrdl letdlthetd demonstrativ SPSS adatbazisokkal. Ugyanakkor nehéz belatni,
hogy a kiadvany fejezeteinek, a targyalt modelleknek miért éppen ez a sorrendje. Le-
het, hogy célszerlibb lett volna el6szor a gyakrabban alkalmazott regresszio-szamitast
¢s a variancia-analizist targyalni, és a konyv végére hagyni a ritkabban hasznalt, vala-
mint a nehezebben értelmezhetd modelleket. Ez egyben egyfajta nehézségi sorrend ér-
vényesitése is lett volna. Tovabbi szerkesztési hianyossagra utal a konyv elso fejezete:
A hasznos véletlen hiba. Az atlagos olvas6 szamara érthetetlen — de mindenképpen
megmagyarazatlanul marad —, hogy ez az okfejtés hogyan keriilt oda és mi koze van a
tobbi fejezethez. Raadasul itt annyi technikai aprosagon kell atragnia magat az olva-
soknak, hogy sokuknak bizonyara az lesz az érzésiik: kissé nehézkesen vezetik el 6ket
a tuléloproba helyszinére. Pedig igazan kar lenne, ha emiatt til sokan morzsolédnanak
le, mert ezutan mindjart kdvetkeznek a fontos és érthetd fejezetek.

Az olvasoi célcsoport lesziikitése. Az SPSS leggyakrabban alkalmazott statisztikai
szolgaltatasa a gyakorisagszamitas, a kereszttabla-készités ¢s a linearis korrelacio-sza-
mitas. A szerzOk ezeket a modelleket ismertnek tételezik fel, timaszkodnak rajuk, de
nem mélyednek el ezek finomsagaiban. Ebbdl és mas, ismertnek feltételezett elemi
statisztikai fogalmakbol is latszik, hogy a konyv altal megcélzott olvasokozonség mar
nem kezdd a tobbvaltozos elemzés teriiletén. A teljesen kezd6 olvaso szamara amugy
is megnehezitené a gondolatmenet kdvetését, hogy az egyes modellek épitésekor fi-
gyelni kell a sajatos szintaktikaja SPSS nyelven kiadott szamitasi parancsokra is. Igaz,
a fliggelékben a kdnyv elmagyarazza, hogyan kell ezeket az utasitasokat egy menii-
rendszer segitségével generalni, ez azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy a mo-
dellek épitése a konyvben végig SPSS programnyelven torténik. Ekdzben az
SPSS-nek éppen az egyik legnagyobb versenyelénye a tobbi statisztikai szoftverrel
szemben, hogy szinte valamennyi szolgaltatdsa meniibdl is elérhetd és éppen ennek
kdszonhetd, hogy ha nem akarunk, akar nem is kell tudnunk e sajatos parancsnyelv 1é-
tezésérol. Ez az oka annak, hogy a Windows alkalmazasokhoz szokott didkok egyre
sz¢élesebb kore nyul magabiztosan a statisztikai elemzés ezen eszkozéhez. A fentiek
miatt a kényv olvasoi célcsoportjat azok alkotjak, akik a tobbvaltozos technikakat mar
kézéphalado szinten ismerik és alkalmazzak.

A kétely operacionalizalasa. A konyv nem abszolutizalja témajat: egy pillanatra sem
rejti véka ala, hogy a bemutatott médszerekkel elért eredmények sohasem adnak meg-
fellebbezhetetlen és végs6 valaszt az elemzett tarsadalomkutatasi kérdésfeltevésekre.
S6t: a konyv gyakran €l azzal a gyantival, hogy a kapott szamitasi eredmények érvé-
nyessége korlatozott és éppen ezért szamos modszert ajanl az érvényesség hatarait
mintegy probalgato, feszegeto kisérletek elvégzésére. A cimben ajanlott talélokészlet-
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nek talan ezek a legértékesebb darabjai, melyekkel mintegy “korbekisérletezgethet-
jik”, a sokdimenzids térben korbetapogathatjuk a vizsgalt jelenségeket, tendenciakat.
A konyv minden fejezetében vannak receptek arra, hogyan kell az eredményekben ké-
telkedni: valamennyi ismertetett modszer esetében megtudjuk, miként vessiik latba a
kisérletezés szamos — az SPSS-ben rendelkezésre allo, vagy csak tritkkokkel, keriilé
uton létrehozhatd — eszk6zét az eredmények javitdsara, megerGsitésére, arnyalasara
vagy azok elvetésére. Megtanulunk résen allni, hogy ha lehet, kivédjiik a semmit mon-
das vagy — épp ellenkezbleg — a belemagyarazas mindig ott leselkedd veszélyeit.

A kisérleti eszkdztar azonban korantsem teljes: a konyv adésunk marad ezeknek az
érvényesség-vizsgalati eljarasoknak egyfajta attekintésével, rendszerezésével, enume-
gya lehetett volna az is, hogy bizonyos magyarazé jellegli modellek, modszerek
eredményei mennyire fiiggenek a magyarazatként szolgald alacsony mérési szinti, ka-
tegorialis valtozok aggregaltsagi szintjétdl. gy példaul a variancia-analizisnél és a
logisztikus regresszional mindennapos tapasztalat, hogy ha a valaszolok foglalkozasat
tekintjiik az egyik magyarazé tényezonek, akkor az eredmény — a magyarazat — attol
fliggden lesz szignifikans, vagy sem, hogy a valaszolokat foglalkozasuk szerint 5 vagy
esetleg 10 kategoriaba soroljuk-e be.

Hol vannak az ingovanyos teriiletek? Azokkal a modellekkel kapcsolatban, ahol a
legnagyobb az elemzé szabadsagfoka, amelyek a legtobbféleképpen
paraméterezhetdk és, amelyek igy a legszélesebbre tarjak az ajtot az onkényes értelme-
zések elott — igy kiilonosen a faktor- és klaszterelemzésnél —, a szerzék szamos prakti-
kus oOvatossagi rendszabalyt megfogalmaznak. Az olvas6 mégsem kap kézhez egy
olyan attekinthetd térképet, amelyen fel lenne tiintetve, hogy merre vannak azok az in-
govanyos teriiletek, ahova csak nagyon indokolt esetben szabad bemerészkedni. Pedig
ez az egyik legfontosabb szabalya annak, hogy tuléljiik a til merész — vagy éppen el-
lenkezodleg, tal kozhelyes — elemzésért kaphato lesujto kritikat. Nem a szerzok tehet-
nek arrol, hogy egyes moddszerek abba a hirbe keveredtek, hogy eredményeik
gyakorlatilag reprodukalhatatlanok, tehat, hogy két kiilonb6z6 kutato csak ritkan hoz-
za ki ugyanazt az eredményt egyazon adatbazis elemzésekor, ugyanazt a kérdésfelte-
vést vizsgalva. Ugyanakkor elvarhaté lett volna, hogy egyfajta egységes
erzékenység-vizsgalat segitségével a felkinalt modelleket egybevetve értékeljék azo-
kat abbdl a szempontbodl, hogy melyiknél mekkora és a belemagyarazas vagy a semmit
mondas veszélye.

Az elemzés: algoritmus vagy miivészet? Talan a kdnyvnek valamivel hatarozottab-
ban kellett volna allast foglalnia amellett, hogy egyik sem. Természetesen nem lehet
olyan determinisztikus, zart, minden lehet6séget figyelembe vevo elemzési modszert
alkotni, ami valamiféle beprogramozhato “szakértéi rendszer” maodjara irna eld, hogy
adott adathalmaz és kérdésfeltevés esetében miként vizsgalodjunk, barmilyen nagy
igény is lenne erre a szociologushallgatok kdrében. A masik véglet sem igaz, mely sze-
rint a tobbvaltozos elemzés nem mas, mint egy nehezen attekinthetd terepen végzett
tuléloproba, ahol csak az lehet sikeres, aki rugalmasan tudja alkalmazni a bennfentes
mesterek altal engedélyezett ravasz trilkkoket. Az igazsag a két véglet kdzott van: va-
lamennyi tobbvaltozés modszer alkalmas arra, hogy segitségiikkel sejtéseket, intuicio-
kat szerezziink, ezen beliil a spekulacioknak tal tag teret engedé modellek kizarolag
erre alkalmasak. Biztosan azonban csak akkor allithatjuk egy atfogé osszefiiggés fenn-
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allasat, ha elézetesen megszerzett sejtéseinket sokféleképpen alatamasztjuk magyara-
z6 modellekkel, elsdsorban variancia-analizissel és regresszio-szamitassal, valamint
robusztus egy- és kétvaltozds modszerek alkalmazasaval, és ha sziikséges, az elemi
adatokhoz valé minél gyakoribb visszatéréssel.

A tobbvaltozos elemzési modszerek akkor alkalmazhatok a leghatékonyabban, ha
azokat megfelel6képpen parositjak a kvalitativ analizis eszkozeivel. Azt, hogy milyen
kérdésfeltevést akarunk megfogalmazni, mar akkor tudnunk kell, miel6tt empirikus
adatainkhoz hozzanyulunk. A feltart 6sszefiiggések jellegét, azt, hogy oksagi kapcso-
latokrol vagy pusztan “egylitt mozgasrol” van-e sz6, sohasem tudhatjuk meg a szam-
szaki eredményeinkbdl, az SPSS outputbol. A szerzék egy kovetkezd konyvének
éppen ezek a modszerillesztési kérdések lehetnek a targyai.

A Tulélokeszlet pedig minden kétséget kizardan sok szocioldgus didknak és kutato-
nak fog segiteni abban, hogy tléljék a tobbvaltozos elemzés viszontagsagait, a tanszé-
ki konyvtarak pedig helyesen teszik, ha egyszerre sokat rendelnek bel6le, mert kapos
lesz.



