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Osszefoglalé: A tanulmany a hazai nyomtatott sajtd két meghatarozé napilapjanak, a Nép-
szabadsagnak és a Magyar Nemzetnek, az Eur6pai Unio tagallamaihoz fiz6d6 viszonyat
elemzi halozati elvii megkozelités alapjan. A szerz6 az ujsagcikkekben szerepld orszagokat
egy kapcsolathalo aktoraiként hatarozta meg. A vizsgalat megprobal valaszt adni arra a kér-
désre, hogy Uijsagok altal képviselt értékek vagy inkabb a valds torténések befolyasoljak az
allamok kozott kirajzolodo halozat szerkezetét.

Kulcsszavak: vezetd hazai napilapok, EU tagallamok kapcsolathaloja, centralis pozicio-
ban 1évd orszagok, objektiv vagy politikai vilagnézet altal meghatarozott tajékoztatas

BEVEZETES

Be vagyunk halozva. Tarsadalmunkban minden mindennel 6sszefligg, ¢letiink so-
ran allanddan rejtett vagy jol lathatd halozatokba botlunk. Talan ez lehetne a mottdja
Barabasi Albert Laszl6 (2002, 2003) vilagszerte bestsellerré valt, magyarul Behdlozva
cimmel megjelent kdnyvének. A fizikus szerzo szerint, a halozatelemzés modszertana
a tarsadalomtudomanyok mellett, szamos mas tudomanyteriiletnek (sejtbioldgia, fizi-
ka, informatika) segithet termékeny médon, eddig megoldhatatlannak hitt kérdések ;-
ragondolasaban. Letenyei Laszl6 (2003) a konyvrdl irt recenzidjaban kiemeli, hogy
azon ritka esetek egyikével allunk szemben, amikor a természettudomanyok merite-
nek ihletet egy alapvetden szociologiai/antropologiai diszciplinabol. A tarsadalmi
kapcsolatok halozati elvii megkdzelitése (social network) a szocioldgian belill az
1970-es évektdl valt igazan népszeriivé és manapsag mar a kdzgazdasagtan és a veze-
téstudomany is elészeretettel alkalmazza. Véleményem szerint a halézatelemzés,
amellett, hogy egy konkrét szociologiai modszert jeldl, a problémak ujfajta megkoze-
litését is jelenti, amely hozzasegithet olyan — emberek, csoportok, szervezetek vagy
akar orszagok kozotti — strukturalis sajatossagok feltardsdhoz, melyek egyébként ne-
hezen megfigyelhetdk, vagy csak sejthetdk lennének. Jelen tanulmanyt csupan egy fi-
gyelemfelkelt6 kisérletnek szdnom a haldzati elvii megkozelités alkalmazasara a hazai
sajto tanulmanyozasa soran. frasomban kvantitativ médszerekre alapozva megproba-
lom felvillantani két vezetd hazai napilap sajatos beallitodasait az Eurdpai Unio tagor-

*  Koszonettel tartozom az OTKA tamogatasért (T043655), valamint Fokasz Nikosznak, a tanulmannyal
kapcsolatos értékes megjegyzéseiért.
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szagaival kapcsolatban. Arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy vajon az adott ujsag
altal képviselt értékek vagy inkabb a valos torténések befolyasoljak jobban azt, hogy
milyen, orszagok kozotti viszonyrendszer rajzolhato fel a cikkek alapjan.

FONTOS MERFOLDKOVEK

A kapcsolathalo-elemzés legfontosabb el6zményei az angolszasz strukturalis ant-
ropolégiaban fedezhetdk fel. Kiemelendd a primitiv népek rokonsagi rendszerének
vagy a cserekapcsolatok elemi formainak leirasa Lévi-Strauss (2001) munkaiban.
Amint azt Letenyei recenzidjaban némi kritikai éllel meg is jegyzi, Barabasi emlitést
sem tesz a haldzatelemzés antropologiai gyokereirdl, holott a kapcsolatok vizsgalata-
nak tarsadalomtudomanyokban betoltott fontos szerepére Radcliffe Brown brit antro-
pologus mar a mult szazad negyvenes éveiben felhivta a figyelmet a brit Antropologiai
Tarsasag-beli elnoki székfoglalo beszédében. Tardos Robert (1995) a szorosabban vett
tasat, mindenekeldtt Simmel, von Wiese munkait, melyek a csoportalakzatok klasszi-
fikalasara és elméleti rendszerezésére vallalkozo network- kutatoknak nyujtottak
kiindulépontokat.

Fontos allomas volt Milgram (1967) Kis Vilag-vizsgalata, amelynek megddbbentd
— bér tobbek altal vitatott' —eredménye az volt, hogy tetsz6leges két ember kozott atla-
gosan csak 5,5 1épésnyi tavolsag van, tarsadalmunk tehat hatalmas mérete ellenére
konnyen bejarhat6. Milgram kutatasa, amely a tudomanyos, értelmiségi kdztudatba
hatlépésnyi tavolsag néven vonult be, ravilagitott arra a tényre, hogy egy stirtin beha-
16zott kis vilagban éliink.

A kapcsolati halokkal foglalkozo irodalom egy masik sokat idézett elmélete Mark
Granovetter (1973) nevéhez kothetd. Granovetter tanulmanyaban megkiilonboztet
erds ¢s gyenge szocialis kapcsolatokat. Gyenge kapcsolataink atvezethetnek benniin-
ket egy altalunk kevéssé ismert halozatba, mintegy hidat képezve a sajat sziikebb vila-
gunk ¢és egy masik vilag kozott. A gyenge kapcsolatoknak nagy szerepiik lehet a
pletykak, vagy a divat terjedésében is.

A halézatelemzés egy, a fentiekt6l némileg eltérd, de nagyon termékeny tarsada-
lomtudomanyi alkalmazasi teriilete a Moreno (1954) nevéhez fiz6d6 szociometria. A
madszer szocidlpszichologiai megkozelitésen alapul és tobbnyire kisebb csoportok
esetében alkalmazhato eredményesen. A szociometriai felmérés alkalmas a kozossé-
gekben kialakult rejtett csoportosuldsok, érzelmi kapcsolatok, rokonszenvek és konf-
liktusok feltarasara és ezek grafként (szociogram) torténd abrazolasara. A
szociometria modszertananak tovabbfejlesztésében Mérei Ferencnek (2004) is fontos
szerepe volt.

Néhany éve oriasi sikert aratott Barabasi bestsellere, amely a halozati paradigma
egyik fontos kovetkezo allomasat jelentette és ujabb hiveket szerezett a témakornek.

1 Tobb modszertani kritika is érte Milgram kisérletét, melyek vitattak, hogy a Kis Vilag-vizsgalat ered-
ményei bizonyito erejiick lennének. Kleinfel (2002a) példaul, felkutatta Milgram kiadatlan kutatési do-
kumentumait, és ezek alapjan valamint kiilonb6z6 modszertani kifogasok miatt arra a megallapitasra
jutott, hogy a hatlépésnyi tavolsag nem egyéb, értelmiségi korokben terjedd mitosznal. A tanulmany
nyoman kisebb vita alakult ki Kleinfeld és Blass kozott. (Blass 2002; Kleinfeld 2002b).
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Az olvasmanyos stilusban irodott mii vitathatatlan érdeme, hogy sikertilt 4tlépnie a tu-
domanyos diszciplindkon és a haldzatokat az élet minden teriiletén jelen 1évo jelensé-
gekként mutatja be. Barabasi egyik legfontosabb felfedezése, hogy vannak olyan
halozatok, melyekben nincs tipikus pont, inkabb a pontok olyan folytonos hierarchia-
jaként irhatok le, amelyben két vagy harom- kozépponttol kiindulva a sok pici pontig
fokozatos atmenet figyelhetd meg. A néhany nagy kozponti aktor, azonban a halozat
szerkezete szempontjabol kulcsfontossagu. Az ilyen halozatokat a szerzo
skalafiiggetlen halozatoknak nevezi, amelyek hatvanyfiiggvényekkel irhatok le. Az is
bizonyossa valt, hogy nagyon sok komplex halozat skalafiiggetlen. Letenyei kdnyvis-
mertetdjében egy New Scientistben megjelent kritikat (Cohen 2002) idéz, amely sze-
rint Barabasi és munkatarsai olyan ,mindenhatd” szabalyt fedeztek fel, amely
egyarant szabalyozza szexualis ¢letiinket, a fehérjék miikodését és a filmsztarok vila-
gat. Bar jelen tanulmanyban az altalam bemutatott halozatokat nem vizsgalom abbdl a
szempontbol, hogy skalafiiggetlenek-e, azonban egy termékenynek igérkezé lehetsé-
ges tovabblépési iranyt jelenthet ennek a megkdzelitésnek a cikkek elemzésébe vald
beemelése.

A HALOZATOKROL

Kiirtdsi Zsofia (2002) modszertani irdsaban bemutat néhany alapvetd, a tarsada-
lomtudomanyokban hasznalatos, halozatelemzési fogalmat. Kiirtdsi Wasserman ¢€s
ges szamu ,.készletébdl”, valamint a kdztlik fennallé kapcsolatokbodl all. Ezek a cselek-
vOk lehetnek egyének, szervezetek, vallalatok vagy akar nemzetek. A kapcsolatot a
cselekvok kozt fennalld meghatarozott tipusu kotések halmazaként hatarozhatjuk
meg.

A kotés a szereplok kozott 1étesit valamiféle osszekdttetést, azonban az ilyen kap-
csolatok mogott kiilonbozo tartalmak allhatnak (rokonsag, informacio, baratsag, klub-
tagsag, tulajdon, repiildjarat, uthalozat, igazgatdsagi tagsag, tarsszerzéség stb.). A
szereplok kozotti kotések jellemezhetok csupan a kotés jelenlétével vagy hianyaval, de
kaphatnak értékeket is. Ebben az esetben a kotés értéke jelezheti a kotés erdsségét,
gyakorisagat vagy intenzitasat. A kapcsolathalok legegyszertibben grafként abrazol-
hatok. A grafok pontokbdl és az 6ket 6sszekdtd vonalakbol allo alakzatok, ahol a pon-
tok a szerepléket jelzik, a vonalak pedig a koztiik 1évd kapcsolatokra utalnak. Mivel
sok kapcsolatnak fontos jellemzdje az iranya (pl. kdlcsonadas, szerzéi hivatkozas, uta-
sitasi hierarchia stb.) a vonalak iranyt is jelezhetnek. Az iranyitott grafban a pontokat
nyilak kotik 6ssze. Bar a haldzati elemzések soran a kutatok egyre bonyolultabb méd-
szereket, kifinomult matematikai elemzési technikakat, modellelemzéseket alkalmaz-
nak, jelen tanulmany a halézatoknak csupan néhany alapvetd jellegzetességére
tamaszkodik. A haldzatoknak egy ilyen - altalam is felhasznalt - [ényeges jellemzdje a
centralis pozicid. A centralitas fogalmat altalaban nem iranyitott grafoknal hasznaljak
a halozat stratégiai pontjain elhelyezked6 fontos szereplkre. A szerepl6k fontossaga
tobb szempontbol is értelmezhetd. Kozponti személy lehet az, aki a legnagyobb kap-
csolati aktivitast mutatja, akihez sokan kapcsolodnak, aki sok mas szerepldvel tart
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fenn szoros kapcsolatot, vagy aki olyan helyzetben van, hogy képes megszakitani a ha-
l6zatot (Kiirtdsi 2002a).

HIPOTEZISEK

Tanulmanyomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a hazai nyomtatott mé-
didban szerepld unios tagorszagok kozott milyen kapesolati rendszer rajzolodik ki.
Elemzésem targyaul a két legnagyobb magyar napilapot, a Magyar Nemzetet és a Nép-
szabadsagot véalasztottam, mivel a politikai skala két ellentétes végén helyezkednek el.
A mindségi nyomtatott sajtd két nagy ,,ellenfelérél” van szo.

Elozetes elvarasaim szerint a kutatas kétfajta eredményt hozhat. Egyrészt a cikkek
alapjan felrajzolhato struktira informaciot nyujthat a két tijsag (politikai, vilagnézeti,
EU-hoz fliz6d6) beallitddasairél. Ugy gondolom, hogy a két sajtdorganum eltérd pre-
ferenciai meghatarozhatjak az unids orszagokhoz val6 viszonyulasukat is. Az a tény,
hogy egy orszagrol tobbet vagy kevesebbet irnak egy témaval, eseménnyel vagy egy
masik tagallammal kapcsolatosan, egy a lapok altal vélelmezett orszagok kozotti fon-
tossagi sorrendre utalhat. Masfeldl, ha elfogadjuk azt, hogy a két vezetd mindségi na-
pilap cikkeiben a valdsagnak valamiféle relevans interpretacioja tiikkrozodik, akkor a
cikkek alapjan, kdzvetett moédon az Unio orszagai kdzotti valos, a napilapok preferen-
ciaitol fiiggetlen kapcsolatrdl is megfogalmazhatunk allitasokat. A vizsgalt sajtoreak-
ciok, tehat egyrészt a sajtorol szdélhatnak, masrészt a ,,vilagrol”. Kérdés, hogy egy
politikai napilap képes-e a sajat szaja ize szerint talalni a kontinensiink orszagai k6zotti
eseményeket vagy a valds torténések erosebbnek mutatkoznak és politikai hovatarto-
zastol fliggetlen értelmezési keretet kényszeritenek a napilapokra. Kutatasom legfon-
tosabb célja, hogy kidertiiljon, a mérleg nyelve a ,,valosag”, vagy inkabb a sajto javara
billen el.

A MODSZERROL

Tanulmanyomban a koétések meghatarozasa némileg eltér a halozatelemzés imént
bemutatott modszereitél, mivel nem cselekvo személyekkel allunk szemben. Az elem-
z¢€s soran, ha két orszag ugyanabban a cikkben legalabb egyszer meg lett emlitve, ugy
tekintettem, hogy kozottiik kapcsolat (kotés) all fenn. A két vezetd napilapban (és
on-line valtozataikban) kerestem ra a 2000. januar 1. és 2005. majus 10. kdzott megje-
lent cikkekre, és minden egyes orszag esetében kiszamitottam, hogy az adott nemzet-
allam az 0sszes tobbi tagorszaggal hany kdzos cikkben szerepelt (1., 2. fiiggelék).

Hangsulyoznom kell, hogy az elemzés kvantitativ alapokon nyugszik, azaz kizaro-
lag a kapcsolatok mennyiségi jellemzdi alapjan tudunk bizonyos — igen korlatozott —
kovetkeztetéseket levonni. A kapcsolatok mindségérdl — a kapcesolat iranya, eréssége,
pozitiv-negativ volta, tartalma — nem sokat mondhatunk. A cikkek rovatok szerinti
szlirése sem volt megoldhato, ezért az elemzésbe az dsszes olyan cikk bekeriilt, amely-
ben a vizsgalt két orszag egyiitt lett megemlitve. Ha példaul, egy sporteseményen talal-
kozott két orszag csapata, akkor is szerepelnek a mintaban. Az is gyakori eset volt,
hogy egy cikkben nem csak az épp aktualisan vizsgalt két orszagrol tortént emlités, ha-
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nem tobb mas unios tagallamrol is, ezért egy-egy cikk tobb orszag-par viszonylataban
is bekertilhetett az elemzésbe. Egy bevallottan durva és leegyszertsitett vizsgalatrol
van tehat szo, amely nem vallalkozik tobbre a haldzat strukturalis jegyeinek beazono-
sitasanal. A tagallamok kozotti kapcsolatok tartalmi 6sszefliggéseinek elemzését rend-
kiviil fontosnak tartom, azonban ez egy egészen mas modszertani megkdzelitést
igényel, amelyre jelen vizsgalat keretei kozott igy érzem, nincs lehetség. Azt is fon-
tosnak tarom leszdgezni, hogy irdsom elsésorban a halozati elvii megkozelités alkal-
mazasara tett kisérlet a hazai sajtd tanulmanyozasa soran, a médiaval foglalkozo
kiilénbz6 tudomanyagak vagy a politikatudomany teriiletére nem kivanok atmerész-
kedni.

EGYESULT KIRALYSAG VAGY NAGY- BRITANNIA?

Az orszagok kozotti kapcsolat- matrix megszerkesztésekor komoly fejtorést oko-
zott szamomra az Egyesiilt Kiralysag bevonasa az elemzésbe, mivel a tagallamra a cik-
kekben tobbféle néven torténik utalds. Nem ritka, hogy egyszeruen Angliaként
emlitik, azonban a szévegkdrnyezetbol kideriil, hogy a cikk iréja ilyenkor altalaban
Anglia alatt az egész szigetorszagot érti. A cikkekben gyakran szerepelt még a
Nagy-Britannia és az Egyesiilt Kiralysag megnevezés is. Az orszagra tehat harom
kiilénbdzo néven hivatkoznak, ezért a tobbi tagorszaggal valo kapcsolatainak szamat
kiilon- kiilon mindharom esetben ki kellett szamolni (1. tablazat). A végso elemzésben
az adott orszag Egyesiilt Kiralysaggal valo kozos cikkeinek meghatarozasakor a ha-
rom elnevezés alapjan Iétrejott kapcsolatszam Osszegét vettem figyelembe.
Elképzelheto, hogy egy cikkben tobb kiilonbozo néven torténo hivatkozas is
elofordult, nem zarhato tehat ki, hogy a szigetorszag az altalam mértnél a valosagban
kevesebb k6zos cikkben szerepelt egyiitt a tobbi tagallammal. Mivel tobb, mint 25 ezer
Angliat, Nagy- Britanniat vagy az Egyesiilt Kiralysagot emlito k6z6s cikkrol van szo,
amelyeket nem allt médomban kiilon- kiilon attekinteni, a kiilonbdzo elnevezésekbol
fakaddan bizonyos mértéku torzitas elképzelheto. Az alabbi tablazat alapjan elmond-
hatjuk, hogy mindkét napilap a Nagy Britannia kifejezést részesiti elonyben, hiszen az
orszag az dsszes kapcsolat legnagyobb hanyadaban ezen a néven szerepel a kdzos cik-
kek halézataban. Elemzésem tovabbi részében tehat a harom kiilonbozo kifejezés
Osszegekent létrejott kapesolatszamot hasznalom, az Egyesiilt Kiralysag és a tobbi tag-
allam kozos cikkeinek elemzésekor.
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1. tablazat Anglia, Nagy-Britannia és az Egyesiilt Kiralysag,
valamint a tobbi tagallam kozos cikkeinek (kapcsolatainak) szama

Népszabadsag 1 2 3 4 Magyar Nemzet 1 2 3 4
Ausztria 88 139 24 251 Ausztria 325 393 91 809
Belgium 104 107 18 229 Belgium 235 269 68 572
Ciprus 46 35 4 85 Ciprus 83 92 18 193
Csehorszag 111 73 6 190 Csehorszag 240 244 47 531
Dania 127 152 20 299 Dania 280 451 116 847
Esztorszag 58 35 9 102 Esztorszag 88 89 24 201
Finnorszag 70 74 13 157 Finnorszag 158 180 42 380
Franciaorszag 209 588 45 842 Franciaorszag 721 1175 198 2094
Gorogorszag 99 87 10 196 Gorogorszag 195 239 55 489
Hollandia 148 195 23 366 Hollandia 340 416 105 861
Irorszag 110 118 29 257 irorszag 266 317 108 691
Lengyelorszag 111 128 11 250 Lengyelorszag 264 276 68 608
Lettorszag 70 25 6 101 Lettorszag 103 66 18 187
Litvania 54 36 5 95 Litvania 83 82 23 188
Luxemburg 50 47 7 104 Luxemburg 107 130 39 276
Magyarorszag 138 301 53 492 Magyarorszag 1174 1210 327 2711
Malta 55 21 5 81 Malta 106 88 17 211
Németorszag 218 521 49 788 Németorszag 842 1153 213 2208
Olaszorszag 162 247 27 436 Olaszorszag 537 605 127 1269
Portugalia 129 79 9 217 Portugalia 266 189 67 522
Szlovakia 72 51 7 130 Szlovakia 230 252 58 540
Szlovénia 74 50 7 131 Szlovénia 140 124 27 291
Spanyolorszag 166 245 20 431 Spanyolorszag 461 496 109 1066
Svédorszag 131 168 27 326 Svédorszag 268 357 96 721
Osszesen 2600 3522 343 6556 Osszesen 7512 8893 2061 18466
Y% 39,66 53,72 6,62 100 % 40,68 48,16 11,16 100

1 = Anglia, 2 = Nagy-Britannia, 3 = Egyesiilt Kirdlysdg, 4 = Oszesen

KOZPONTI POZICIOBAN LEVO ALLAMOK

A Magyar Nemzetben a vizsgalt idészakban 6sszességében sokkal tobb cikk jelent
meg, mint a Népszabadsdgban.” Ot évfolyamot nyomon kovetve a vizsgalt 25 orszag
kozott nem volt olyan, amelyik ne szerepelt volna valamely masik unids tagorszaggal
kozos cikkben. Egy olyan haldzat rajzolodott ki a cikkek nyoman, amelynek minden
pontja dssze van kdtve egymassal. A kotések jelenléte vagy hianya esetiinkben tehat,
nem lehet vizsgalandd szempont, de a kapcsolat gyakorisdga igen. A grafelméleti
megkdzelités szerint, a fontos aktorok altalaban a haldzat stratégiai pontjain helyez-
kednek. Minden eurodpai allam esetében ki lehet szamitani, hogy 6sszesen hany olyan
cikk van, amelyben egy masik orszaggal kdzosen szerepelt. A nagy kapcsolati aktivi-
tasu, sok ,,k6z0s cikkel” rendelkezo orszag centralis pozicidoban lévonek tekintheto és
emiatt feltételezheto, hogy kitiintetett fontossaggal bir. A fontossag ebben az esetben
mennyiségi szempontok alapjan lett definialva, tartalmardl semmit sem tudunk mon-
dani.

2 A Magyar Nemzet on-line valtozata termékenyebbnek bizonyult a Népszabadsag internetes kiadasanal.
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Az eredmény ,,elso ranézésre” rendkiviil meglepo, mivel a két napilap egymashoz
képest nagyon hasonlé sorrendben hatarozta meg a fontos orszagokat (2. tabldzat).
Amint varhato volt, Magyarorszag kertilt az elso helyre. Azt is mondhatnank, hogy ha-
zank a cikkek nyoman felrajzolt halozat legjelentosebb szereploje. Ez azonban termé-
szetes, hiszen a hazai sajtd a legtobb nemzetkdzi témat ,,magyar szemiivegen”
keresztiil szemléli. Erdekes, hogy mig a Népszabadsdg, elemzésbe bevont cikkeinek
Magyarorszag csak 8.4%-aban szerepelt kozsen egy masik tagorszaggal, addig a Ma-
gyar Nemzet esetében ez az arany 12,3% volt. Mindez némi magyar- centrikussagra
utal a konzervativ napilap javara. Mindkeét Gjsagnal a lista masodik helyezettje Német-
orszag, a dobog6 harmadik fokan pedig Franciaorszag talalhato. Az aranyok azonban
egy kissé eltérnek. A Magyar Nemzet valamivel nagyobb jelentoséget tulajdonit Né-
metorszagnak, hiszen a Szovetségi Koztarsasag az Osszes kapcsolat majdnem 8
%-aval rendelkezik, mig a Népszabadsagnal csak 7,2%-ukkal. Franciaorszag mindkét
lap esetben a kapcsolatok megkdzelitoleg 6,4%- at tudhatja magaénak. A kissé eltéro
aranyoktol fiiggetlen elmondhatjuk tehat, hogy a két vezeto sajtoorganumnal az elmult
0t év soran ez a harom orszag szerepelt a legtobb, mas tagallamokkal k6zos cikkben,
tehat az unios ,,orszag-halozat” stratégiai pontjain helyezkednek el.

2. tablazat A tagallamok 6sszes tobbi tagallammal kdzos cikkeinek (kapcsolatainak) szama

Népszabadsag Magyar Nemzet

Orszag Kapcsolatszam % Orszag Kapcsolatszam %
1. Magyarorszag 10045 8,37 Magyarorszag 37130 12,29
2. Németorszag 8674 7,23 Németorszag 24139 7,99
3. Franciaorszag 7722 6,43 Franciaorszag 19255 6,37
4. Egyesiilt Kiralysag 6556 5,46 Egyesiilt Kiralysag 18466 6,11
5. Lengyelorszag 6113 5,09 Szlovakia 15768 5,22
6. Spanyolorszag 6055 5,04 Lengyelorszag 15460 5,12
7. Csehorszag 5561 4,63 Olaszorszag 15319 5,07
8. Olaszorszag 5673 4,73 Ausztria 14855 4,92
9. Hollandia 5111 4,26 Csehorszag 14016 4,64
10. Ausztria 4966 4,14 Spanyolorszag 13003 4,30
11. Szlovénia 4846 4,04 Hollandia 10993 3,064
12. Svédorszag 4552 3,79 Szlovénia 10356 3,43
13. Szlovakia 4519 3,76 Dania 10341 3,42
14. Dania 4479 3,73 Svédorszag 9492 3,14
15. Gorogorszag 4194 3,49 Gorogorszag 8852 2,93
16. Belgium 3910 3,26 Portugalia 8526 2,82
17. Portugalia 3819 3,18 Belgium 8290 2,74
18. Irorszag 3537 2,95 irorszag 7514 2,49
19. Esztorszag 3194 2,66 Finnorszag 6583 2,18
20. Finnorszag 3130 2,61 Esztorszig 6117 2,02
21. Lettorszag 3066 2,55 Lettorszag 5943 1,97
22. Litvania 2946 2,45 Litvania 5896 1,95
23. Malta 2527 2,11 Ciprus 5359 1,77
24. Ciprus 2523 2,10 Malta 5353 1,77
25. Luxemburg 2322 1,93 Luxemburg 5164 1,71
Osszesen 120040 100 Osszesen 302190 100
Atlagos kapcs.sz. 4801,6 Atlagos kapes.sz.  12087,6
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Ha figyelmen kiviil hagyjuk Magyarorszag szinte evidens elso helyezését, Németor-
szag, Franciaorszag ¢és negyedikként, az Egyesiilt Kiralysag tekinthetok a ,legfonto-
sabb” orszagoknak az EU tagok kozos cikkeinek rangsoraban. Ugy tunik, az
eredmények egyrészt alatamasztjak a német-francia hegemoniarol kialakult altalanos
vélekedést, a két orszagnak tulajdonitott meghatarozo eurdpai szerepet — ha figyelembe
vessziik, hogy az elemzésbe bekeriilt cikkek a témak szempontjabol nagyon heterogének
— tulajdonképpen minden téren. Masrészt az a tény, hogy a negyedik legtdbb kapcsolat-
tal rendelkezo orszag mindkét listan az Egyesiilt Kiralysag, 6sszhangban all a kdzelmult
politikai torténéseivel, melyek a szigetorszag ndvekvo eurdpai szerepére utalnak. A
vizsgalt idoszakban azonban — legalabbis a k6zos cikkek alapjan - még egyértelmuen a
német ¢és a francia dominancia az erosebb. A tovabbi helyezéseket tanulmanyozva
feltuno, hogy a két lapban a tobbi tagallam is nagyon hasonld sorrendben koveti egy-
mast, csupan Szlovakia esetében tapasztalhatd szamottevo eltérés a két rangsor kozott.

A két lista helyezései alapjan késziilt pont-diagrammra regresszidelemzés segitsé-
gével meghataroztam a pontokhoz legjobban illeszkedo egyenest. (1. dbra) Az R2=0
,9201. A két rangsor kozott tehat nagyon szoros kapcsolat mutathato ki. Az eredményt
ugy is interpretalhatjuk, hogy a napilapok, politikai beallitottsaguktol fliggetlentiil,
azonos €s kiilsoleg adott struktura alapjan értelmezik az Unio tagallamai kozotti vi-
szonyt. Az abran az egyenestol legtavolabb lévo, az X tengely iranyaba leszakado pont
Szlovakiat jelzi, amely az orszag eltéro megitélésére utal.
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1. abra Az Unios tagallamok helyezései a két napilap listajan

A Magyar Nemzet listajan Szlovakia az 6todik, mig a Népszabadsdagén csak a ti-
zenharmadik. A konzervativ napilap Szlovakiat kitlintetett moédon kezeli, tulajdonkép-
pen — hazankat leszamitva — az ,,orszag-halézatban” a legfontosabb kelet-eurdpai
orszagnak tekinti. A Népszabadsag Szlovakiat azonban csak a kdzépmezonybe pozici-
onalja, ez abbol is latszik, hogy kapcsolatainak szama kozel van az atlagoshoz.
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A fentiek alapjan bebizonyosodott, hogy a két napilap ideoldgiai beallitottsagatol fiig-
getlenil ,,egyetért” abban, hogy mely tagallamok vannak kdzponti helyzetben és melyek
nem. Egy valds, a hazai politikan talmutato fontossagi sorrend hatarozhato tehat meg, az
integracio nemzetallamai kozott. A hazai bal- és jobboldali sajtd viszonylag hasonloan,
objektiv modon reagal az europai allamokkal kapcsolatos eseményekre. Hangsulyozni
kell azonban, hogy mindez csak egy nagyon altalanos értelemben vett viszonyt fejez ki. Ez
a durva és leegyszerusitett vizsgalat csupan annyit mond nekiink, hogy a tagorszagok kap-
csolatat mindkét Ujsag egy egymashoz nagyon hasonlatos struktira szerint képezi le.
Mindebbol még nem deriil ki, hogy pontosan milyen eseményekhez kotve és milyen érté-
kek mentén kapcsolodnak dssze az EU tagok a cikkek altal kirajzolodo halozatban. Ahhoz,
hogy a napilapok cikkei alapjan az orszagok kozotti kapcsolat minoségérol is mondhas-
sunk valamit egy részletesebb kvalitativ elemzésre lenne sziikség.

A fenti eredményeket némileg arnyalja, ha kivalogatjuk azt a tiz orszag-part, amely
a legmagasabb egymas kozotti kapcsolati szamokat produkalta (3. tabldazat). A Nép-
szabadsag cikkei alapjan szerkesztett tablazatban 6t olyan paros van, amelynek nem
tagja Magyarorszag, a Magyar Nemzet esetében azonban csak harom. A Magyar Nem-
zemél az Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag és Németorszag® rendelkezik harom ,,tars-
sal” a tizes listaban, mig Ausztria, Csehorszag, Lengyelorszag és Szlovakia csupan
eggyel. Kissé eltér ettol a Népszabadsag cikkei alapjan felrajzolhato halozat, mivel itt
Franciaorszagnak és Németorszagnak van a legtobb parja, négy darab, az Egyesiilt Ki-
ralysagnak ketto és a tobbi orszagnak minddssze egy.

2. tablazat A legtobb kozos cikkben szereplo 10 orszag-par

Kozos Ko6zos
Orszag-par (Népszabadsag) cikkek Orszag-par (Magyar Nemzet) cikykek
szama szdma
Franciaorszag- Németorszag 1125 Németorszag - Magyarorszag 4101
Németorszag - Magyarorszag 948 Szlovakia - Magyarorszag 3883
Lengyelorszag - Magyarorszag 866 Lengyelorszag - Magyarorszag 2886
Egyesiilt Kiralysag - Franciaorszag 842 Ausztria - Magyarorszag 2836
Egyesiilt Kiralysag - Németorszag 788 Egyesiilt Kiralysag - Magyarorszag 2711
Csehorszag - Magyarorszag 687 Franciaorszag - Magyarorszag 2670
Franciaorszag - Magyarorszag 642 Franciaorszag - Németorszag 2636
Ausztria- Magyarorszag 607 Csehorszag - Magyarorszag 2294
Németorszag - Olaszorszag 566 Egyesiilt Kiralysag - Németorszag 2208
Franciaorszag - Spanyolorszag 558 Egyesiilt Kiralysag - Franciaorszag 2094

Erdekes, hogy a Népszabadsdg listajan a legtobb kozos cikkel rendelkezo parosnak
- melyet Németorszag és Franciaorszag alkot - nem tagja Magyarorszag. Ez azt jelenti,
hogy az 6t évfolyam soran a tagallamok koziil a fenti két orszag szerepelt kozosen a
legtobb cikkben, ez a kapcsolat bizonyult tehat a legjelentosebbnek. A német-francia
tandem még hazankat is képes volt maga mogé utasitani, pedig a magyar dominancia

3 Magyarorszagot, mint eleve legfontosabb orszagot most figyelmen kiviil hagyjuk.
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mindét lap cikkeiben nagyon eros. Ugyanez a paros a Magyar Nemzet rangsoraban a
hetedik helyre szorult. Ovatosan bar, de megfogalmazhaté egy olyan allitas, hogy a
Magyar Nemzet mintha kisebb jelentoséget tulajdonitana Franciaorszagnak, mint a
Népszabadsag, ugyanakkor Németorszag és az Egyesiilt Kiralysag mindkét napilap-
ban kiemelten fontos orszagnak minosiil. A Magyar Nemzet Szlovakia iranti kitiinte-
tett figyelmét az is bizonyitja, hogy a magyar- szlovak paros a masodik lett a kdzos
cikkek szamat tekintve, mig a Népszabadsag tizes listajan egyetlen olyan orszag- part
sem talalunk, melynek tagja lenne Szlovakia.

A legtobb kozos kapcesolattal rendelkezo orszagot 6sszehasonlitva megfigyelhetok te-
hat bizonyos eltérések a két napilap preferenciai kozott. Bizonyossaggal azonban csak
annyi allithato, hogy a Népszabadsag talan egy kissé kiemeltebben kezeli a francia- német
igyeket, mint a Magyar Nemzet, a szlovak- magyar kapcsolatoknak azonban ez utobbi tu-
lajdonit nagyobb jelentoséget. Mindkét jsag relative fontosnak tartja az Egyesiilt Kiraly-
sagot, bar az Magyar Nemzet orszag- parjai kozil a szigetorszag harom ,tarssal”
rendelkezik, mig a Népszabadsdagén csupan kettovel. Tovabbi kiilonbség, hogy a Népsza-
badsag listajan szerepel Olaszorszag és Spanyolorszag, a Magyar Nemzetén viszont nem.

A FONTOS ESEMENYEK

Mivel mindkét Gjsag nagyon sok cikkében szerepelt kozosen Németorszag és Fran-
ciaorszag, vizsgaljuk most meg kapcsolataik idobeli valtozasait. A két orszag kiva-
lasztasa — bar Magyarorszag utan Németorszag ¢s Franciaorszag mindsil a
legfontosabb orszagoknak — némileg dnkényes, hiszen nem kérddjelezheté meg sza-
mos egyéb relacio 1étjogosultsaga sem. Amint arra egy kritikusom fel is hivta a figyel-
memet, érdekes lehet példaul a régi és U tagallamok, az északi-déli vagy a
hagyomanyosan jo, illetve fesziilt viszonyban 1év6 orszagok k6zos cikkeinek, a vizs-
galt id6szak alatt torténd tanulmanyozasa. Ebben a fejezetben azonban nem vallalko-
zom tdbbre, mint annak bemutatasara, hogy bar mindkét napilap a legfontosabb
orszagoknak Németorszagot és Franciaorszagot tekinti, mégis gyakran eltéré esemé-
nyek kapcsan emliti meg azokat. Hangsulyoznom kell, hogy elemzésemnek ez a része
is alapvetden kvantitativ alapokon nyugszik. Bizonyos események emlitése kapcsan
kovetkeztetni lehet ugyan a napilapok eltérd preferenciaira, az orszagok kapcsolatanak
milyenségére vonatkozo képet, csak atfogo tartalomelemzéssel kaphatnank.

Fokasz Nikosz szerzétarsaval (2004) egy kozelmultban megjelent tanulmanyban
bizonyos kozéleti eseményekkel kapcsolatos sajtoreakciok szamanak idébeli alakula-
sat tanulmanyozta. A szerzok azt a hipotézist probaltak koriiljarni, mely szerint bizo-
nyos események sajtoreakcioi az id6 fliggvényében abrazolva, nagyon hasonlitanak
egy telitddési szint felé halado kissé elfektetett S alaku gorbére. Ez azt jelenti, hogy
egy fontosabb eseménnyel® kapcsolatos sajtovisszhangok egyre inkabb szaporodnak,
majd egy bizonyos hataron tl a szamuk lecsokken, a téma kimeriil. Ennek a fajta no-

4 Elemzésiikben a Tilos Radio kapcsan kialakult botrany médiareakcioit vizsgaltak. A botrany azért rob-
bant ki, mert 2003. december 24-én este a Tilos Radio egyik musorvezetoje egy meglehetosen illetlen
kijelentést tett a keresztény vallasu emberek kiirtasaval kapcsolatosan (Szo6 szerint: “Kiirtanam az
Osszes keresztényt.”). Kideriilt, hogy a kijelentés kapcsan megjelent cikkeket végiil is harom nagy egy-
mastol jol elkiilonitheto kategoriaba lehetett besorolni: tilos ligy, zaszloégetés, irdszovetség.
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vekedésnek a matematizalt formaja az Gigynevezett logisztikus novekedés. A szerzok
szerint a tarsadalomtudomanyokban bizonyos egyéni vagy kozdsségi cselekvések
kvantitativ dinamikai vizsgalata soran bukkanhatunk ilyen logisztikus ndvekedési fo-
lyamatokra (foldrajzi felfedezések, terrorista csoportok altal elkdvetett terrorakciok,
stb.). Az emlitett tanulmany modszertani tletét atvéve probalom meg a kivalasztott
orszagok kapcsolatainak valtozasat bemutatni.

Németorszag és Franciaorszag k6zos cikkeinek az idobeli alakulasat tanulmanyozva
elso pillantasra Ggy tlinik, hogy a két orszag viszonylag egyenletesen jelen van mindkét
napilapban. (3., 4. figgelék)’ Valamiféle logisztikus novekedés nyomait keresve, feltii-
nik egy S- gérbére emlékeztetd szakasz, amely 2003. januar 20-a koriil indul névekedés-
nek mindkét 0jsagnal (2., 3. abra). Ekkor mar az egész vilag az iraki haborura késziilt és
nagy nemzetkozi és hazai sajtovisszhangot valtott ki az a tény, hogy Németorszag és
Franciaorszag a habora heves ellenzéje. ime két focim a kérdéses id6szakbol:

A francia- német tengely ujjaéledése a habori kérdésében. Népszabadsag, januar 22.
Rumsfeld: Parizs és Berlin szereptévesztése. Magyar Nemzet, januar 23.

Azoknak a cikkeknek a szama, melyekben a két haborut ellenzd orszag egyarant
szerepelt 2003. januar kézepén robbandsszerlien emelkedni kezdett mindkét napilap-
ban. Az emelkedés masfél- két honapon keresztiil folytatdodott, majd a téma kimertilé-
sével a kozos cikkek szdma csokkent.
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2. abra A két orszag kozos cikkeinek szama az iraki haboru idején a Magyar Nemzetben

5 Mindkét vizsgalt napilap on-line valtozata — egy rovid kisérleti szakasz utan — csak 2001. els6 felétdl
kezdett el miikodni. Mivel a megel6z6 iddszakban az Gjsagok nyomtatott valtozataban szerepl? tarta-
lomnak is csak egy része volt elérhetd az interneten, a grafikonokon csak 2001.01.01-t61 abrazolom a
kozos cikkek alakulasat.
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3. abra A két orszag k6z06s cikkeinek szama az iraki haboru idején a Népszabadsagban

Lathato, hogy az iraki invaziot és a két orszag haboruval kapcsolatos allaspontjat
mindkét napilap kiemelten fontosnak tartja. Marcius kozepétol az Egyesiilt Allamok
vezetésével megindult tényleges tdmadas utan azonban a német-francia ellenallas je-
lentésége is csokkenni latszik, mivel a harctéri események sokkal ,,izgalmasabba” val-
tak. A jelenség nagyon hasonlit a Fokasz Nikosz ¢s szerz6tarsa Fokasz Oresztész altal
leirt telitédési szint felé tartd novekedési folyamatra. Bar a két orszag megszakitas nél-
kiil jelen van a hazai sajtoban, de bizonyos eseményekkel kapcsolatosan a kozds cik-
kek szama latvanyosan ndvekedni kezd, majd a téma lecsengésével csokken.

Erdekes képét adja a két ujsag preferenciainak a grafikon tovabbi elemzése, hiszen
felfedezhetd még tobb olyan — a habortnal kisebb jelentdségli — iddszak, amikor a né-
met-francia cikkek szama ,,megugrik™ (3. fiiggelék). A Népszabadsag esetében egy ki-
sebb novekedés tapasztalhato 2001. szeptember 11. utan, amikor féleg a terrorizmus
elleni harc tiriigyén emlitik meg egyszerre a két tagallamot. Erdekes, hogy a Magyar
Nemzetben ebben az idészakban nem figyelhetd meg a kozos cikkek szamottevd nove-
kedése. A Népszabadsag grafikonjan kivehetd egy masik ndovekedési szakasz is. En-
nek kezdete 2004. augusztus 13. amikor az Athéni Olimpia nyit6 tinnepsége volt. Az
ezt kovetd hetekben Németorszag ¢és Franciaorszag nagyon sok 0sszesitésben, érem-
tablazatban szerepel egyiitt. A Magyar Nemzet grafikonjan az Olimpiaval kapcsolat-
ban sem figyelheté meg novekedés, a 2002-es Labdarugd Vilagbajnoksag esetében
viszont igen. Jol lathatd, hogy majus végtdl julius elejéig novekszik a német- francia
kozos cikkek szama, szintén a kdzos tablazatok, a csoportmérkézések eredményeinek
kozlése miatt. Ugy tiinik az iraki haborua és annak német- francia vonatkozasa mindkét
lap szerint egy nagyon fontos és meghatarozoé tényezo volt. A haborut kivéve azonban
a két ijsag eltéré eseményekkel kapcsolatban tartotta Iényegesnek a Németorszagot €s
Franciaorszagot kdzos cikkben szerepeltetni. Azt, hogy melyik esemény mindsiil fon-
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tosnak kiilonb6z6 modon itélték tehat meg a napilapok. A grafikonokon tovabbi ki-
sebb novekedési periddusok is megfigyelhetdk, de a cikkek tartalmi tanulmanyozasa
alapjan nehezen allapithaté meg, hogy konkrét esemény idézte-e el dket.

OSSZEFOGLALAS

Tanulmanyomban abbol indultam ki, hogy a két vezetd napilap Unids tagorszag-
okkal kapcsolatos cikkei alapjan felrajzolt kapcsolati halok, valamiféle informacioval
szolgalnak a sajtod és a tagorszagok viszonyarol, illetve az allamok kdzotti valos vi-
szonyrol. Egyik hipotézisem az volt, hogy a Népszabadsag és a Magyar Nemzet eltérd
politikai beallitodasai miatt egymastol némileg eltéré modon fogjak értékelni az Uniod
orszagainak kapcsolatat. Azt is elképzelhetonek tartottam ugyanakkor, hogy a kirajzo-
16d6 kapcsolati rendszer bizonyos mértékig a ,,valosagot”, a tényleges torténéseket
fogja tiikrozni. Az orszagok kozotti fontossagi sorrendet az alapjan hataroztam meg,
hogy mely orszag keriilt centralisabb pozicidba a képzeletbeli kapcsolathaloban. Fon-
tos orszagnak mindsiilt az, amely sok kozds cikkben szerepelt mas orszagokkal, tehat
kozponti helyet foglalt el a rendszerben. Az eredmények alapjan elmondhat6, hogy a
két napilap fontossagi sorrendje kdzel all egymashoz, vagyis a kirajzolodo struktira
mindkét Gjsag esetében hasonlé. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a valésag megallitha-
tatlanul betodul a sajtoba €s egyik napilap sem engedheti meg maganak, hogy a tényle-
ges torténésektdl tilzottan elrugaszkodva szubjektiv modon tematizalja kontinensiink
allamainak viszonyat. Bar a cikkek alapjan felrajzolhato két ,,orszag- hal6zat” nagyon
hasonl¢6 szerkezetli, a fontosnak tartott események tekintetében 1ényeges kiilonbségek
tapasztalhatok a napilapok kozott. Az ujsagok példaul — az iraki haborut leszamitva —
eltéré események kapcsan emlitették kozos cikkekben Németorszagot és Franciaor-
szagot. Kutatdsomnak talan az lehet a legfontosabb tanulsaga, hogy a vilag eseményei
nincsenek tekintettel az ideoldgiai hovatartozasra.® A valosag egy olyan, szabad szem-
mel nem lathato, massziv alapstrukturava all 6ssze, amely kdzos a hazai sajto szamara,
¢és amelyhez értékrendjétdl fiiggetleniil alkalmazkodni kényszertil.
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