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A konferencia mésodik napja a szolidaritasrdl tarsadalomkritikarol és felel6sségval-
lalasrol sz6lé blokkal kezdédott, a panel moderatora Gardos Judit (MTA TK) volt.
Ebben a részben - ellentétben az el6z6 napi, f6ként torténelmi fékusza programmal
- napjaink problémaira reflektaltak, aktualis empirikus kutatdsokat prezentaltak az
eldadok. Két el6ad4st hallhattunk, melyeket Pulay Gergé és Zakarias Ildiké (MTA TK
KI) tartottak.

Erdekképviselet a szegénységkutatasban

Pulay Gergd Gagyi Agnessel kozos Szolidaritds, reprezentdcio és képviselet a szegény-
ségkutatdsban és az uj kozéposztdlybeli aktivizmusbhan (Gagyi—Pulay 2017) cimi kuta-
tasukat prezentélta. El6addsdban a szegénységgel valé szolidaritas és a szegénység
reprezentacidja kozti viszonyt vizsgalta meg két aspektusbdl, egyrészt a ciganykuta-
tas kortars kérdései, masrészt a kézéposztilybeli aktivizmus mai hullama fel8l. Mivel
a két kutaté eltéré hattérrel rendelkezik (Gagyi Agnes a viliggazdasagi integracio,
politikai rezsimek és helyi politikai mozgalmak komparativ vizsgalataval foglalkozik
Magyarorszagon és Romdnidban, Pulay Gergé pedig egy romdk és nem romdk altal ve-
gyesen lakott bukaresti szegénynegyedrdl ir varosetnografiat), fontos volt valamilyen
kozos pontot taldlni munkajuk soran. Ezt a k6zds pontot a valsag és az un. szévivok
fogalmanak hasznalata jelentette, ahogyan azt Bourdieu utolsd, Pascalian Meditations
cim( mivében fejtette ki. Bourdieu szerint a szévivék azok, akik kalénbo6z6 alavetett
csoportok nevében, az 6 érdekeikért valé beszéd és cselekvés éltal torekednek legiti-
mitasra szert tenni egy adott tdrsadalmi mezében (Bourdieu 2000). Gagyi és Pulay el-
méletiiket a bourdieu-i mez6 fogalmai alapjan vezetik be, ahol a mez6 szerepléi, tehat
a képviseldk és képviseltek kozott egy szakadék tatong, amit kilénb6zé performativ
eszkozok segitségével, a legitimdcié anyagaval szeretnének kitolteni. A szévivéknek
tehat fontos szerepiik van a kozvetitésben az aldvetett csoportok és az dllamhatalom
kozott, és csak 6k képesek ledonteni a gyakorlat szintje és a gyakorlatrél sz6l6 legi-
tim diskurzus kozti ontoldgiai akadalyt. A szolidaritds bizonytalan az aldvetettek és
az alavetett, de a domindns csoporthoz egyarant tartozé kozvetiték kozott, akik az
elébbi csoport felhdborodasat és koveteléseit kozvetiteni tudjék. Ez abbdl a ténybdl
adddik, fejtette ki Pulay, hogy minél nagyobb figyelmet kap egy teriilet, minél tébb
sz6vivé kezdi el képviselni az adott teriileten él6k érdekeit, annal bonyolultabb lesz
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az ott él6k helyzetének megértése és értelmezése. Paradox helyzet keletkezik, mivel a
megnévekedett szamu szévivé mind kalon illetékességet és szakmai autonémiat ko-
vetel a probléma megnevezése, értelmezése és megoldasa tekintetében. Ekkor alakul-
nak ki olyan szitudcidk, amikor a résztvev6k nem a probléma megolddsan dolgoznak,
hanem annak meghatarozasan, hogy kinek van joga hitelesen megszélalni. A képvi-
seleti igényt benyujté kézéposztalybeli értelmiségiek, mivészek, aktivistak lehets-
ségei a szimbolikus reprezentaciok el8éllitisara jellemz&en nagyobbak, mint amek-
kora az &ltaluk elérhet6 val6di tarsadalmi vagy politikai hatds. Ezért a felhalmozott
szimbolikus t8ke valés tarsadalmi poziciéra és befolydsra val6 atvéltasa késleltetett.
A befektetések értékét megérzendd, a szereplk tovabbi szimbolikus befektetésekre
kényszertlnek, de ugyanezen okbol ezek értéke is inflalodik, ezért ki-ki a sajat normai
alapjan itéli meg egy adott kérdésben a tébbi szereplét, és mindenki a masik diszkva-
lifikalasaban lesz érdekelt.

Az elmélet ismertetése utdn Pulay ratért sajat terepmunkaja bemutatasara, és is-
mertette kutatdsa — amelynek sordn mindenekel6tt a képviseltek és képvisel6k ko-
zotti szakadék kitoltésére tett kisérleteket kovette nyomon - £6bb megéllapitasait.
Kutatasanak helyszine Bukarest délnyugati része, a viros leginkdbb megbélyegzett
keriilete volt, ahol a sajat épitési kalyibak latvanya tipikus kelet-eurépai slum kor-
nyezetet teremt. A kirekesztett tdrsadalmi csoportok varoson belili elkilonitése
szimbolikus folytatdsa azoknak az anyagi, materialis egyenl6tlenségeknek, amelyek
kovetkeztében olyan teriiletek jonnek létre, ahol a , strukturélisan felhalmozott prob-
lémak személyessé valnak”, amiért a viros az ott éléket okolja. Erre tobb példat is
emlitett az el6ad6, mint példaul a belvarosbdl kitizott kobor kutyakat, amelyek szdma
drasztikusan megemelkedett a kérnyéken, vagy a mar a varos egyéb részein betiltott
drogot 4rusité boltok tovabbi miikédését a keriiletben, ami a hajléktalan szerhasz-
naldkat csabitotta oda. Az ellenséges hangulat miatt nagy az elégedetlenség és bi-
zalmatlansédg olyankor, ha a varos vezetése fejleszteni prébélja a kérnyéket, mond-
van, ez is csak a szavazatszerzés egyik eszkoze, maskilénben senki sem foglalkozik
ezzel a varosrésszel. A korilményeik javitasa érdekében az ott lakdk, akik tisztdban
vannak lakékornyezetitk megbélyegzettségével, a legvaratlanabb pillanatokban tud-
jék hallatni a szavukat. Példa erre a 2011-es romdniai brit nagykovet litogatdsa. A
diplomata fogadasara utcai futballmeccset rendeztek, amelyen 6 maga is részt vett
a helyi fiatalokkal. Az elkeritett palyat hamar korulalltak az érdekl6dék, akik koziil
sokan elégedetlenkedtek, igy végiil a szervezé civil szervezetnek ki kellett mentenie
anagykovetet a tomegbél. A tarsadalmi elégedetlenség 2012 utdn érte el tetépontjat,
amikor elkezdédtek a megszoritdsok elleni tintetések. Ezeken elészor részt vettek
a kornyékbeli, alacsonyabb tdrsadalmi stituszi emberek, de azutidn ket hamar ki-
szoritottdk az id6sek, majd a jol képzett fiatal aktivistak tomegei, akik a varos jobb
koérnyékeibdl szarmaztak.

Osszefoglalasként Pulay arrél beszélt, hogy a globalis vélsag helyi visszaverddése-

ként a tarsadalmi elégedetlenség Gjabb hulldmai alakultak ki a negyed lakéi kérében,
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amit 6 a népi ellendllds vagy a populdris politika fogalmaval igyekezett megragad-
ni. Lényeges, hogy az itt él6k sajat kérnyezetiitkben, a sajit magukon tapasztaltak
miatt valnak érintetté, ami az elégedetlenségnek és a megélhetésnek a kapcsolatat
emeli ki. Ebben segit az ellenallds fogalmanak Gjragondolasa, melynek angol jelen-
tése (resistance) a prepolitikai cselekvésre helyezi a hangsulyt, mig a fogalom roman
megfelel8je (rezistentd) inkdbb a népi vonatkozast helyezi el6térbe, arra 6sztokélve a
kutatdkat, hogy ennek a népi kategéridnak a hangsulyozasaval a sajit kutatéi céljaik

tukrében Gjragondoljdk a fogalmat.

A menekiilteket segit6é 6nkéntesek motivacioi

Kapcsolédva az elézé eldadashoz, Zakarias Ildiké (MTA TK KI) a valsag fogalmaval
vezette be Feischmidt Margittal (MTA TK KI) kéz6s kutatdsuk bemutatasat. ,A szo-
lidaritds és az azonossag transznaciondlis formdi a menekiiltek magyar segitéinek
elbeszélései alapjan” cimi eldaddsdban a 2015 nyardn lezajlott globalis menekiltval-
sagra és az altala kivaltott jotékonysédgra reflektélt. A szerzéparos kutatdsdnak célja
leginkdbb az volt, hogy pillanatfelvételt adjanak az akkori, vagyis a néhiny héttel a
déli hatar lezdrasa utdni magyar tarsadalom hangulatarél. Arra a kérdésre keresték a
valaszt, hogy egy olyan helyzetben, amikor a rdszorult, menekiilt embereket a hege-
mon nyilvinossagbeli diskurzusok segitésre érdemtelennek tituldljik, s6t magat a se-
gitségnyujtast delegitimaljak, milyen ideoldgiai eszkézzel rendelkeznek azok az em-
berek, akik ezek ellenére sem mulasztjik el a segitségnyujtast. Tobben is foglalkoztak
mdr a szociolégidban a jotékonysiggal, de ezek a kutatdsok leginkdbb arra a kérdésre
keresik a valaszt, miért szeretne egyaltalan az ember segiteni bajba jutott ember-
tarsain. Viszonylag kevesen vizsgaljdk viszont az érdemes és érdemtelen segitségre
szorul6kat elvilaszté hatdr problémdjat. Az antropolégidnak létezik egy dga, melyet
tobbek kézott Dider Fassin képvisel, s ami ezekkel a hatdrmegvondsokkal foglalkozik
(Takacs 2015). Fassin minden munkéajdban hangsulyozza, hogy a humanitarizmus és
a nemzetkozi fejlesztés paradox médon egyszerre az egyenlGség és az egyenlStlensé-
gek megteremtésének a terepe (Fassin 2012).

Rétérve a mddszertanra, Zakarids és Feischmidt kutatasihoz rendelkezésre allt
egy 1000 f&s orszagos reprezentativ minta, benne menekiilteket segit6 civilekrdl, il-
letve a menekiiltekkel kapcsolatos attitiidokr6l sz6l6 kérdésblokkal. Az adatbazis kva-
litativ kiegészitéseként elkészitettek 32 interjut a menekulteket segité 6nkéntesek
motivacidinak feltardsara; az el6adas hatralevd részében Zakarias ezek elemzését és
eredményeit ismertette. A mintat Facebook csoport segitségével, hélabdamédszer-
rel vették fel, killonosen tgyelve arra, hogy eltérd tarsadalmi kérnyezetbdl szdrmazé
embereket és intézményes hattérrel rendelkezsket is tartalmazzon. Nemi megoszlis
szerint kiegyenlitett volt a minta, az alanyok tébbsége kozépkoru volt, és majdnem
mind egyetemi végzettséggel rendelkezett. Zakarids kiilon kiemelte, hogy kifejezet-
ten céljuk volt a kozszférabodl és a menedzsment koreibdl is taldlni interjaalanyokat,
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ugyanakkor 6nfoglalkoztatok és inaktivak is voltak a mintdban. Egy orszag emlékszik
a koztereken, palyaudvaron veszteglé hatalmas, toviabbhaladasra varé tomegekr6l ké-
sziilt képekre a Magyarorszagon atutazokrdl, akik féként Sziriabdl, Irakbdl és Afga-
nisztanbol érkeztek, és leginkdbb Németorszagba és Svédorszagba igyekeztek (KSH
2016). Ebben a helyzetben az dllam tevékenysége kifejezetten a menekiilttaborokra
szoritkozott, a klasszikus, nagy humanitarius szervezetek pedig csak késébb kapcso-
l6dtak be a segitségnyujtasba. Hétkoznapi aktorok viszont szinte az elejétél kezdve
jotékonysagi kezdeményezéseket és hilézatokat hoztak létre, amivel élelmiszert,
egészségugyi ellatast és szallast probaltak biztositani. Tették mindezt egy olyan kor-
nyezetben, ahol a nyilvdnossidgban az ,érdemtelen migransok” megteremtése zajlott
(Bernath—-Messing 2016). Ez azt jelentette, hogy az 6nkénteseknek folyamatosan,
igazolniuk kellett a kérnyezetiik felé a tevékenységiiket.

Ezutan az el6adé az interjuk elemzésének f6bb eredményeit foglalta 6ssze. Mint
mondta, tisztdn latszik, hogy a motivaciék indoka szinte minden esetben a szenvedés
enyhitése volt. Szenvedés alatt a valaszad6k leginkabb az utcan élést, az otthontalan-
sdgot, az éhséget, a betegséget és a végletes kimeriltséget jel6lték. Csak mdsodlago-
san értették alatta a vandorlas kivalté okat, vagyis a haborus dldozattd valas tapaszta-
latat, az ebb6l ad6dé elnincstelenedést és a pszicholdgiai sériiléseket. Zakarids ezutan
sorra vette azokat az ideolégidkat, amelyekkel a segit6k legitimaltdk cselekedeteiket.
Ezek kozul a leggyakoribb a humanitdrius keret volt, amely tagadja az érdemes és
érdemtelen kozti kiillonbségtételt, &m csak térben és id6ben korlatozva. Példa erre
az egyik interjuban elhangzott 4llitds, miszerint, ha féldrengés van, minden embert
megprébalnak kimenteni a romok alél, nem prébaljadk megtudni az illet6tél, hogy 6
akkor most ,,j6” vagy ,rossz”. Az ilyen hozzaallashoz szorosan kapcsolédik a szakmai
elképzelésrendszerek mozgdsitasa, amivel leginkabb az orvosok és a szocidlis munka-
sok éltek. A masik jellemz6 ideolégia a keresztény univerzalizmus volt, amely sokszor
hivatkozik az emberek Isten el6tti egyenléségére, de még ennél is gyakrabban a szo-
cidlpolitikai és az 4llami kormanyzas egyéb klinikai pszicholégiabdl vett kategdridira.
A motivaciénak egy masfajta keretezése a sorsk6zosség érzése volt a segitségre szo-
rulékkal. Az interjuk alapjan ennek két formajat tudtdk elkiiloniteni a kutaték. Az
egyik a torténelmi kollektiv traumak megidézése volt, néhdny 6nkéntesben ugyanis
torténelmi emlékeket idézett fel a menekiilé tomegek latvanya. Ez lehetett a zsidé
ildoztetések és a holokauszt, a svab kitelepitések csaladi traumai, a menekilthulla-
mok Magyarorszagra vagy éppen el Magyarorszigrol. Elemzésuk szerint emellett az
egyéni kirekesztettség tapasztalata is egyfajta sorskozosséget ébresztett a megkér-
dezett segitségnyujtok kérében. Ilyen volt a sajat migraciés mult vagy a valamilyen
kissebséghez (nemi, etnikai, szexudlis) tartozas (Feischmidt 2018). Mindezek mellett
gyakori volt a kozéposztélyositas is, ebben mar az azonossdg megteremtésének logi-
kajat taldljuk. J6l példazta ezt egy mankéval jaré fiatal lanyrol sz616 elbeszélés, aki kis
id6é utdan mdr boldogan beszélt arrdl, hogy mielstt eljottek otthonrdl, tehetségesen

hegediilt, és most az itt él6knek szeretné a zene 6romét dtadni. A leger8sebb ideolégi-
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ai stratégia az onkéntesek kezében mégis a gyerekek segitése, szenvedésiik enyhitése
volt. A véalaszokbdl viszont tobbek kozott hidnyzott barmiféle, Magyarorszdg vagy
Eurépa és a Kozel-Kelet kapcsolatara irdnyulé térténelmi referencia. A térténelmiet-
len szolidaritds mogott az allhat, hogy a menekiiltek csak kevés ideig tartézkodtak
az orszdgban, és az interakciok elég redukaltak voltak. Mivel 4ltaldban kevés ismeret
all rendelkezésre a Kozel-Keletrdl, ha voltak is kézéposztalyosito torekvések a segitSk
részérél, ezeknek gitat szabott a civilizicids lejté problémdja, amely szerint a civili-
zalatlanabbnak titulalt személynek kevesebb figyelmet szentelnek a fejlettebb orsza-
gokbdl szarmazdk. Ez a fajta szolidaritds mindig az éppen a kézelben 1év6 szenvedére
koncentrdl, és gyakori, hogy a segité maga akarja irdnyitani a raszorul6 sorsat. Az
interjukbdl sokszor egy josagos, segité Nyugat-Eurépa rajzolédik ki, holott mar 2015-
ben sulyos vitak zajlottak a menekiiltkérdésrél.

Volt egyszer egy MUKI: Onsegélyezés és szolidarités a tarsa-
dalomkutaték korében

Az adllamszocializmus kései idészakdban aktiv, sajat kezdeményezés(i, azaz nem al-
lami munkakézvetitéi irodaval (MUKI) kapcsolatos nosztalgikus hangvétel kerek-
asztal-beszélgetést Szabari Vera (MTA TK SZI) vezette. A résztvevsk az értelmiségi
»bedolgozast” lehet6vé tévs halézat egykori szervezdi kozil keriiltek ki: Csako Mihaly
(egyetemi docens, Wesley Janos Lelkészképzé Féiskola), Sik Endre (az MTA dokto-
ra), Erés Ferenc (MTA TTK) és Szilagyi Sandor (fotografus, fot6térténész, irodalmar,
torténész és lapszerkeszts). A téma szorosan kapcsolddott az el6z6 blokkhoz, mivel
a MUKI olyan helyzetben jott létre, amikor barkit érhettek retorzidk tevékenysége,
véleménye, politikai nézetei miatt. Ez az 1980-as években mar nem fekete autét vagy
bortont jelentett, de megvoltak a finom mdédszerek olyan emberek ellehetetlenitésé-
re, akik ellenzéki munkat végeztek. Ilyen médszer volt példaul a tudoményos eléme-
netel akadalyozédsa vagy a nyiltan vagy burkoltan ellenzéki nézetek miatti elbocsatas.
A MUKI f6ként elbocsétott értelmiségieknek biztositott alkalmi munkat. Mivel akko-
riban az értelmiségi szakmakban kevésbé érvényesiilt a kapitalista versengés, ezért a
kezdeményezés elsé szamu mozgatdérugdja a szolidaritas volt. Még ha nem is politikai
szervezkedés volt, mindig kialltak és alairdst gytjtottek azokért, akiket igazsdgtala-
nul vad ala helyeztek vagy elitéltek.

A résztvevik eldszor a MUKI-val valé taldlkozds és az ahhoz val6 csatlakozds té-
majat jartak koril. A kort Csdké Mihély kezdte, aki az els6k kozott értestlt a MUKI
megalakuldsardl. ,Hamburger Misi bardtom vetette fel az 6tletet, hogy csinaljunk egy
ilyen kozvetitdi irodat.” Maga az 6tlet onnan szarmazott, hogy eleve tébben kérték
a késébbi MUKI-tagokat, hogy szerezzenek embereket killonféle kisebb munkékra.
Ezt a lehet8séget szerették volna intézményesitett keretek kozott kiaknazni, és olyan
embereknek segiteni, akik elveszitették a munkdjukat. A megalakuldst egyedil Sik

Endre fogadta szkepticizmussal, mondvén, nincs ra sziikség, hiszen tgyis a kapcso-
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lathalézat juttatta hozza az embereket a kiillonféle munkakhoz. A csatlakozasi torté-
netekben Hamburger Mihaly héza jelentette a kézos pontot, ahol a konkrét alapitis
zajlott, és késébb itt mikodott az iroda is. Erés Ferenc, aki csak késébb csatlakozott
a MUKI-hoz, akkoriban a Pszicholégiai Intézet alkalmazasdban &llt, ahol szintén el-
fogadott volt alkalmi munkakra (adatelemzés, kérdéivfelvétel) beajanlott embereket
alkalmazni. Szildgyi Sandor térténete azzal tiint ki a t6bbi kézil, hogy, mint mondta,
mindenkit megillet a rehabilitacié lehet8sége, csak 6t nem, mert mivel nem is vallalt
munkat, nem ragtdk ki sehonnan. Szilagyi kifejtette, hogy nem a rendszervaltas volt
a céljuk, hanem a jézan ész megtartdsa mellett olyan tigyekben dénteni, amelyek ra-
juk, hétkéznapi emberekre tartoznak. Ezért volt minden ilyen szervezet (a MUKI mel-
lett a szegényeken segit6 SZETA) székhelye magdnlakasokban. Sik mindehhez annyit
fzott hozza, hogy ezzel egyiitt megélhetést szerettek volna adni szerencsétlenil jart
embereknek.

Ezutdn a felhivasok kozzétételére és a MUKI terjesztésére terel6dott a beszél-
getés. Csak6é Mihaly elmesélte, mi volt az els6 nagyobb esemény, amely lehet6séget
adott a szervezéknek szérdlapok osztasara. Egy el6adas miatt a Bécsi utca sarkdn, az
Iparterv épiilete el6tt 6sszegytilt egy kisebb témeg. Az utolsé pillanatban azonban
visszavontdk a terem hasznalatidnak jogat, igy elmaradt a rendezvény. A céltalanna
valt dlldogélas jo lehet8séget biztositott a szérdlapok kiosztasira. Azzal egyéltaldn
nem foglalkoztak, hdnyan figyelik meg 6ket. Késébb tébb helyen — példdul az ekkori-
ban szintén teljes illegalitdsban miikéd6 szabadegyetem el6adésain - is osztogattak
MUKI-s tajékoztatokat. Ezek az akcidk jol mutattak, hogy — részben, mivel az ellenzék
egy mérsékelt dgdhoz tartoztak, részben pedig, mert rendkivil jogtudatosak voltak
- nem prébaltik meg titkolni tevékenységiiket. De nemcsak a széréanyagok segitsé-
gével jutott el az emberekhez a MUKI hire; a szervezet segitségével munkat talalok és
azok ismerGsei informalisan, széban is terjesztették.

Az egyetlen vitapont a beszélgetés soran a legalitds kérdése volt. Sik tartotta ma-
gat ahhoz, hogy a MUKI szervezése az elejétdl kezdve illegélis tevékenység volt, mivel
a munkakozvetités egyedil a tandcsok munkakoézvetité hivataldnak joga volt, vagyis
allami monopélium. Szilagyi viszont amellett kardoskodott, hogy mindvégig 6k alltak
a torvény oldaldn, mivel a szdldsszabadsigot garantdlé magas szintd jogszabdlyok,
mint a helsinki egyezmény vagy az Alkotmany, megengedték ezt a fajta tevékeny-
séget, ezért csak killonféle rendeletekre hivatkozva tudtak az 4llam emberei fogast
taldlni rajtuk. Erés kifejtette, hogy bar meglehet, a MUKI illegilis volt, 6 azonban a
Pszicholégiai Intézet munkatdrsaként tudott alkalmi munkakra beszervezni embe-
reket, akiknek az intézmény sokszor allami forrasokbdl, ,kreativ dtcsoportositassal”
fizetett. Ezt az dllapotot Sik inkabb alegalisnak nevezte, mivel senki nem foglalkozott
azzal, hogy 6k hogyan jutottak pénzhez vagy kiket alkalmaztak.

Sik kiilon hangstlyozta, hogy nem csak azoknak kinaltak alkalmi munkat, akiket
politikai nézeteik miatt rugtak ki, hanem valamennyi embernek segitettek, aki hoz-

zajuk fordult, valamint nem csak szellemi, hanem késébb fizikai munkdkat is szerez-
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tek, a fodraszizletek voltak példaul a legkedveltebbek. Véltozast jelentett a MUKI
miikodése folyaman, hogy a kordbban sok munkat kinalé intézmények, mint az MTA,
illetve az ott dolgoz6 ismerdsok, nem szivesen fordultak a szervezethez. Ennek oka
Csdké szerint leginkdbb a MUKI ellenzéki szerepében kereshetd, sokan érezhették
ugy, hogy ha hozzajuk fordulnak, azzal nem csak személyes rizikét véllalnak, hanem
az intézményuknek is drthatnak.

Torténtek viszont konkrét prébalkozdsok arra, hogy legalisan intézményesitsék a
MUKI-t. Erre példa az az 1981-es palyazat, amelyben a tagok arra hivatkoztak, hogy
a fiatalok mar mashogy gondolkoznak a szellemi munkarél, ezért a munkaerépiacnak
is valtoznia kell. Sik ugy kommentalta a beadvinyt, hogy az ,elvtarsak” becsapasara
el8szor is lehagytdk Szilagyi Sdndor nevét, valamint ezeket a ,marhasdgokat” is csak
a meggy6zés végett irtak bele. Tobb intézménnyel leveleztek az tigyben, és ami a leg-
fontosabb, mtikédé munkakézvetitsi iroddval is kapcsolatban alltak, aminek a célja
a professzionalizaci6 volt. Tébb 6tlet is volt arra, hogyan tudnanak még eredménye-
sebben miikédni; ilyen elképzelés volt a vidéket jaré iigynok, ami végiil nem valésult
meg. Annak ellenére, hogy nagyon jél tudtak, semmi esélyiik sincs az allam altal elfo-
gadott munkakézvetits iroda létrehozasara, ,eljatszottik, hogy jogillamban élnek”,
és keresték a legmegfelel6bb miikédési médot. A MUKI mintajara késébb létrehoztak
egy allami munkakézvetitéi irodat, ez azonban kapcsolatok hijan nem tudott olyan
halézati formdban miikédni, aminek a MUKI a sikerét tulajdonképpen készonhet-
te. Ezzel egyuitt a MUKI-nak is megvoltak a maga korlatai, amivel mindenki tiszt4-
ban is volt. Ilyen volt, hogy mikédésiik Budapestre koncentralédott, vagy hogy csak
olyanok jutottak el hozzajuk, akik ismertek valakit a halézatbdl, valamint a munkak
is nagyrészt a meglevd tagok sajat munkahelyeirdl szdrmaztak. Némiképp javitott a
helyzeten, hogy felhivasukat beolvasta a Szabad Eurépa Radié is, aminek koszonhe-
téen szdzezrekhez jutott el a MUKI hire.

Az 3llam ugy fogta fel a MUKI-t, hogy lengyel példa alapjan az értelmiség tomeg-
bazist épit ki egy ldzaddshoz, aminek remek médszere a munka kinaldsa. Mikodésitk
vége osszekapcsolodik a Szamizdat Iroddéval, mivel elkévettek egy konspirdciés hi-
bat, mégpedig azt, hogy a szamizdatok mellett taroltak a MUKI teljes dokumentacié-
jat. Igy torténhetett, hogy egy hazkutatds soran, amikor az allam emberei valéjaban
csak szamizdatokért jottek, ha mar ott voltak, elvitték ezeket az iveket is. A MUKI
nem volt kifejezetten célpont, de azért folyamatosan megfigyelték a tagjait. Amikor
eltiintek a dokumentumok, Sik, mivel nem latta tovabb értelmét a dolognak, kilépett,
késébb azonban kutatasi célbol kisérletet tett az iratok visszaszerzésére. A vilasz az
volt, hogy mindet megsemmisitették. Mindazonaltal Sik nem adja fel, és megigérte,
hogy lesznek a jovében még prébilkozasok ezzel kapcsolatban. A MUKI a dokumen-
tacié nélkil is folytatta valamelyest a tevékenységét, immadr teljes illegalitdsban; mivel
sokan nem értesiltek a razzidrol, tovibbra is felkeresték az irodat, hogy segitséget
kérjenek. Az elv az volt, hogy akinek tudnak, segitenek. A MUKI-tagokat retorziok is
érték a tevékenységitk miatt. Csaké Mihaly példaul az egyik konyvét nem adhatta ki
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a sajat nevével, csak folyoiratokban tudta fejezetenként publikdlni, és eljaras is indult
ellene. Erés Ferencet is felelsségre vontdk a Pszicholdgia Intézetben, de annak nem
lettek komolyabb kévetkezményei. Sik Endrét pedig felvették ugyan aspiransnak, de

utdlag kozolték vele, hogy nem all médjukban pénzt fizetni a munkdjaért.
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