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A kotet részletesen targyalja a tertiileti identitds kérdését, és kisérletet tesz arra,
hogy elemezze annak a tertiletfejlesztéssel kapcsolatos vetiileteit. E torekvése soran a
hazai és nemzetkdzi szakirodalom eredményeit hasznalja fel, valamint egy, a Dundn-
tul északi részén végzett kvantitativ és kvalitativ modszereket egyarant alkalmazo sa-
jat kutatast mutat be.

A kotet két vilagosan elkiilonithetd részbol all; elso kétharmada aprolékos gonddal
ismerteti a tdrsadalomtudomanyok és tertileti identitas kapcsolatat, a tertileti identitas
fogalmat, torténeti ismérveit, valamint a teriiletlehatarolas fogalmi és modszertani hat-
terét, majd pedig a kutatasi tertilet meghatarozasanak részleteit, okait. A mi masodik
harmada az empirikus kutatasok eredményeirdl tajékoztatja az olvasét, itt kapnak he-
lyet a szerz6 témaval kapcsolatos megallapitasai, kovetkeztetései is.

A kotetben ismertetett vizsgalat harom szakaszbol allt: a helyi elit szerepét feltaro
vizsgalatbdl, a helyi, megyei és regionalis elit tagjaival készitett interjusorozatbdl, va-
lamint egy, az észak-dundntuli lakossagra reprezentativ kérddives felvétel, amely
utobbinak kidolgozésa soran a szerz6 az ismertetett irodalomra, valamint Bohm Antal
korabbi kutatasaira timaszkodott.

Az eredmények ismertetése sordn Ot teriileten vizsgalja a szerzo a tertileti identités
megjelenését: 1) milyen tényezok hatarozzak meg a teriileti identitast, 2) milyen terti-
leti-foldrajzi egységekhez kapcsoljak identitasukat a valaszolok, 3) hogyan érzékelik
azon telepiilés, illetve kistérség fejlettségét, amelyben élnek, 4) mekkora mértékben
vesznek részt a helyi kozéletben, milyenek az egymas kozotti bizalmi kapcsolatok, va-
lamint 5) kemény szocioldgiai valtozok mentén. Az identitaskutatas érdekes részered-
ményei koziil kettét emelnék ki: két térkategoria esetén kimagasldan erds a tertileti
identitas mértéke, ,,a lokalitas-szomszédsag, illetve a nemzeti-orszdagos szint eseté-
ben” (270. 0.). Szintén elgondolkodtato6 a szerz6 azon megallapitasa, hogy az eurdpai
identitas ,,jelenlegi allapotaban Magyarorszagon alig mérheto” (277. 0.).

Recenziomban — elismerem, sajat érdeklodési teriiletemhez igazodva — a kdnyv
egyik f0 allitasat, a lehetséges fejlesztési utak, a teriiletfejlesztés egyes kérdéseinek és
a tertileti identitas jelentoségének Osszefiiggését elemzem.
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A kotet hosszan targyalja a regionalizacié kérdéskorét. Ez a rész magan viseli a ko-
tet erényeit és egyes fogyatékossagait egyarant. A fejezet elején vilagos problémafel-
vetéssel taldlkozik az olvasod: ,, [a] regionalizaciot a teriileti identitds szempontjabodl
Magyarorszagon akar légiires gdmbnek is tekinthetnénk, mivel teriileti azonosulas
szintjén nemhogy nem létezik ilyen, hanem még pontos régidképe sincsen az emberek-
nek.” (35. 0.) Ezért a szerz6 keresi, hogy melyik az a foldrajzi egység, tarsadalmi tér
(,,tarsadalmi — gazdasagi — infrastrukturalis tér”), amelyhez a teriileti identitas egyes
faktorai kapcsolhatok. A szerz6 hipotézisét is viligosan megfogalmazza: ,, csak megfe-
leld identitas-6sztonzo régiokkal lehet valoban jol miikodo régiokat létrehozni, mert az
emberek indittatdsa és tenni-akardsa, bizalma és hite nélkiil a regionalizaciot csupan
egy ujabb biirokratikus intézményi szintnek tekinti a tarsadalom” (36. 0.). Az allitas
kiilonosen fontos lesz, mivel kifejezi a szerzd egyik legjellemzobb teriiletfejlesztéssel
kapcsolatos eléfeltételezését: miszerint a hatékony és szerves fejlédés kizarolag és
alapvetden a helyi eréforrasokon alapulhat. Ez az egyébként széles korben elfogadott
megallapitds azonban tulzott leegyszertsitéshez vezet. Miel6tt azonban részleteseb-
ben vizsgalnank e normativ megallapitast, tekintsiik at, hogy miként épiil fel a fejezet.
A szerz6 bemutatja, hogy mi 6sztonzi napjainkban a regionalizaciot (az innovacio ter-
jedés lehetdségeinek fejlesztése, gazdasagi 6sztonzok, az allamigazgatas atalakitasa,
teriileti programozas), ennek milyen hatdsai vannak a teriiletfejlesztésre, és hogy a je-
lenlegi fejlesztéspolitika képes-e a meglévo egyenldtlenségek csokkentésére. A leiras-
ban hazai szerzok, kiilonbdz6 tudomanyteriiletek elismert kutatdinak irasaira
hivatkozik a szerz6. Az Eurdpai Uni6 fejlesztéspolitikai elveinek ismertetése, illetve
az europai regionalizacios folyamat vazlatos attekintése soran is magyar forrasokra ta-
maszkodik Bugovics. Mivel itt csupan rovid attekintést kivan nyujtani a szerzé bizo-
nyos teriileti-folyamatokrol, ez talan elfogadhaté modszer. Ennek ellenére érdemes
lett volna esetleg tovabbi forrasokat bevonva elemezni ezt a kérdést, igy a szovegrész
egyik legérdekesebb és legizgalmasabb allitasa hangstlyosabban jelenne meg. A szer-
70, megerdsitve Horvath Gyula és kutatdsainak megallapitasait a kovetkezoket irja:
,,eroteljesen megjelenik egy a hivatalosan elfogadott regiondlis texturat datrajzolo
Gyor — Budapest — Szeged fejlodési ovezet, amely mellett t6bb sziget-jellegii, hasonlo
életképes kistérségek sora is kirajzolodik ( ...). Erre a fejlodési tendenciara mar inkabb
a halozatosodas igazolodik™ (47. 0.). A kotetre altalaban jellemz6, hogy fontos megal-
lapitasok, kijelentések reflektalatlanul maradnak benne. Bar az elébb idézett gondolat
késoébb is megjelenik (161-171. 0.) az irdsban, sem a magyar térstruktira targyalasa-
kor, sem pedig a teriileti identitas torténeti ismérveit targyalva nem elemzi a szerzo,
hogy milyen kdvetkezményei lehetnek annak, hogy a hivatalos térstruktira nem koveti
a gazdasagi €s innovacios tevékenység nyoman alakulé teriileti folyamatokat. Ennek
az elemzésnek a hidnya azért kiilondsen fajo, mert éppen ennek soran nyilna lehetdség a
megfogalmazott kérdések finomitasara és a hipotézisében foglalt allitis pontositasara.

A nyugat-eurépai tarsadalomtudomanyban a fejlesztéspolitikaval kapcsolatos ira-
sok zavarba ejté gazdagsagaval talalkozhatunk. A szerzé hipotézisének gondolatme-
netéhez illeszkedve roviden bemutatok néhany fejlesztésekkel kapcsolatos elméletet.
Az endogén és exogén fejlesztési modellek kozott aszerint tehetiink kiilonbséget, hogy
milyen pénziigyi forrasokat hasznalnak a szerepldk, milyen a parbeszéd a fejlesztés
szereploi kozott, milyen mértékben vonjak be a fejlesztésbe a helybelieket. A nyolcva-
nas évekig mind a forrasok, mind az 6tletek, tervek kiviilrdl érkeztek a fejlesztendo te-
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riiletre, e megkdzelitésben fordulatot hoztak a kilencvenes évek. Ekkortol kezdve tobb
szerz6 szamol be olyan kezdeményezésekrol, amelyekben helybeliek, érintettek sajat
keziikbe vették sorsuk irdnyitasat (van der Ploeg—Renting 2000; Marsden 20006), és igy
megvalosulhatott a helyi erdéforrdsok innovativ egymadasra ¢épiillé hasznalata
(Brunori—Rossi 2000). Christopher Ray a kultiragazdasag elméletét részletesen és ala-
posan targyalja irasaiban; a vidék- €s teriiletfejlesztés kapcsan erre az elméletre hivat-
kozva érvelnek a szerzok a helyi eréforrasokra alapozott fejlesztéspolitika mellett
(Ray 1998). Erdemes megjegyezni, hogy ezek a modellek is kiils6, jellemz6en EU-s
fejlesztési forrasok bevonasaval szamolnak.

Azonban, mint arra példaul Terluin ramutat, mas fejlesztési modellek is elképzel-
heték. Szamos helyszinen nem lehet a helyben €16k elképzeléseire (helyi emberi erd-
forrasokra) alapozni a fejlesztést. (Természetesen a helyben laké érintettek
bevonasanak kérdésére szamos modszer 1étezik, amelyeket helyhiany miatt nem tar-
gyalok.) A holland szerzd legfontosabb, bar valoban kissé kozhelyszerii megallapita-
sa, hogy nem lehet azonos fejlesztési modelleket alkalmazni a kiilonb6zé eurdpai
térségekben (Terluin 2003).

Akar a kotetben ismertetett elméletek, akar a fent emlitett elméletek Gsszevetése,
elemzése, a vélemények iitkoztetése soran pontosabb kérdésekhez juthatott volna a
szerz0, és igy az olvaso is. Feltételezhetd, hogy a kiilonboz6 térstrukturak eltéro fel-
adatok megoldasat segitik, ezt sugallja a hal6zatosodas-modell is (Murdoch 2000),
amely jelenséget Bugovics is megemliti. Murdoch tanulménya szerint, amennyiben
egy térségnek nincsenek megfeleld piaci kapcsolatai, két fejlesztési lehet6ség adodik:
az allam infrastrukturalis beruhazasokkal, vagy egyéb tdmogatasokkal arra 6sztonoz-
heti a vallalatokat, hogy megjelenjenek a régidban (exogénfejlesztés), valamint az,
hogy bizonyos szervezetek segitenek kiakndzni a helyi er6forrasokat (endogénfejlesz-
tés). Murdoch szerint a kozelmult vitaiban a felek mintha ellentétben allonak latnak ezt
a két fejlesztési utat, szerinte azonban ez nem indokolt. Amellett érvel, hogy a meglévd
halézatokra épiilve hatékonyabb lehet a vidékfejlesztés. Megkiilonbozteti a vertikalis
halézatokat, amelyek a hagyomanyos élelmiszertermelés, feldolgozas és kereskede-
lem rendszerébdl néttek ki, valamint a horizontalis halézatokat, amelyek alatt azokat a
tevékenységeket érti, amelyek nem kapcsolodnak a mez3gazdasaghoz.'

Az idézett szerzok gondolatainak elemzése segit pontosabban megérteni, hogy mi-
ért bizonyul tehetetlennek a fejlesztéspolitika az egyenldtlenségek csokkentésében,
milyen médon érdemes fejlesztési terveket késziteni, fejlesztési utakat megalkotni,
miként lehet megfelel6 mdédon szervezni a kiilonbozd kozszolgaltatasokat.

Ezekre a kérdésekre azonban sem a szerz6 empirikus kutatasanak eredményei, sem
pedig elméleti kovetkeztetései nem kinalnak valaszt. Konyve zarofejezetében a szerzd
Micheal Keatinget idézve vazolja, hogy mi lenne az a szerinte idedlis allapot, amelyre
sikeres fejlesztéspolitikat lehet alapozni: ,, /a/ sikeres régiok kozos fejlesztési viziot
dédelgetnek, amely dinamizmust és rugalmassagot feltételezo tarsadalmi 6nreprezen-
tacion alapul” (Keating et al. 2003, idézi Bugovics 280. o0.). De ennek részleteit nem
fejti ki Bugovics, a teriileti identitds és a teriiletfejlesztés kdzotti dsszetett kapcso-
lat-rendszerrol a kotet elején megfogalmazott allitdsokat nem elemzi a szerz6, igy nem
kapunk arnyalt képet errdl a kérdésrol.

1 Jonathan Murdoch elmélete vidékfejlesztési modelleket targyalja.
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Konyvismertetémben a kdtet szinte csak egyetlen fontos allitasat, a teriileti identi-
tas és a teriiletfejlesztés kozotti kapcsolatot emeltem ki és vizsgaltam, ramutatva arra,
hogy ez mennyire sokrétiien jelenik meg a kiilonbdzé tudomanyteriiletek miiveldinek
irasaiban. Amellett érveltem, hogy a teriiletfejlesztés tobb forrasbol és sokféle mod-
szerrel lehet alkalmas arra, hogy egy adott tajegység vonzerejét novelje, az ott €16k
életkoriilményeit javitsa.

Bar a kotet, kdszonhet6en a gazdag szakirodalmi anyagnak és az érdekes empiri-
kus eredményeknek hasznos olvasmany lehet, az elemz6 részek ¢s kovetkeztetések ro-
vidsége ¢és kidolgozatlansdga hianyérzetet kelthet az olvaséban. A kotet
hasznalhatosagat nem segiti, hogy a kutatasi kérdések a kiilonboz6 fejezetekben elrejt-
ve jelennek meg. Ehhez képest aprosagnak tekinthetd a részletes modszertani fejezet,
valamint a név- és targymutatd hianya. Szintén nehézséget okozhat az olvasénak, hogy
tobb nehezen értelmezhetd, pongyolan fogalmazott mondat maradt a szovegben, ami a
gondos olvasoszerkesztdi munka hidnyat mutatja.
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