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Miért kutatjuk a hatart? A Hatdrhatdsok cimi kotet bevezet6jében jogosan teszi fel
ezt a kérdést az egyik szerkesztd, Sik Endre. Habar kulfoldon a hatarkutatas egyre
népszeriibb — amihez elég a hollandiai és az irorszagi, kifejezetten hatdrkutaté in-
tézetekre gondolni - és itthon is egyre nagyobb hangsily helyezédik a hatédr, mint
szocioldgiai egység vizsgdlatara — hiszen az MTA Regiondlis Kutatdsok Intézetének
Tér és Tdarsadalom cimi folydirata rendszeresen foglalkozik a témaval -, nagyobb
volument hatdrkutatdsok mégis ritkdn zajlanak, valamint a hatdr szocioldgiai je-
lenségként szintén ritkan kertal bemutatasra. A hatdr viszont éppugy a regionalis
kulonbségek mozgatérugdjanak szamit, mint mds foldrajzi tényezék: a magyaror-
szagi teriileti klénbségek vizsgalatakor a hatar menti kistérségek specialis helyzete
mindig hangsulyos, ahogy a kereskedelmi utvonalak, a kézlekedés, a munkalehetd-
ségek és az orszagok kozotti kapcsolatok tekintetében is kulcsszerephez jut a hatar
létezése és annak az adott teriiletre gyakorolt hatdsa. Emellett a hatédr szocioldgiai
vizsgéalata térténelmi (a nacionalizmus fejlédése és ereje), geopolitikai (rendezetlen
hatérok és kvaziorszagok) és politikai (dllami és kulturélis hatarok kozotti kilénb-
ségek) okoknal fogva is relevans (6. oldal).

A kétet egy szigoruan lehatarolt teriilet, a magyar—szlovdk-ukran hatartérség
szociolégiai elemzését tiizi ki célul, toviabba, egyben kutatdsi beszdmold is, hiszen
két felmérés eredményeként sziilettek meg az elemzések. Ebbél az egyik, a 2010-ben
indulé, az ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar altal lebonyolitott A hatdr, mint komplex
rendszer cimi kutatas, a masik pedig az EU Border Regions projekt magyarorsza-
gi adatfelvétele. Az el6bbi a hdrmas hatar térségét mint nagyobb régidba dgyazott
rendszert vizsgalta, valamint kitért a formalis és informalis gazdasag, illetve a tébb-
ség és a kisebbség kozott huz6dé hatér vizsgalatara is. Az utébbi pedig az Eurépai
Uni6 altal finanszirozott nemzetkozi kutatds része, mely soran ésszesen tizenegy
hatartérségben végeztek kutatdst hasonlé moédszerekkel, hogy valaszt taldljanak
tobbek kozott arra a kérdésekre, hogyan vélekednek az EU-s hataron atnyulé projek-
tekben koézremiikoddk az EU szerepérol, az EU-s projektekrol, azok szandékolt vagy
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szandéktalan hatdsarél vagy annak hidnydrdl. Emiatt adnd magit a lehet6ség, hogy
a kotetben helyet kapjon egy olyan fejezet is, mely az EU Border Regions projekt
altal vizsgdlt mas hatarteriiletek részletesebb bemutatasaval foglalkozik (a kotet
utolsé fejezete par gondolatban vézolja a nemzetkozi kutatdsi terepet). A Hatdrhatd-
sok most sajnos nem szélesiti ki erre az olvasék latészogét, azonban egy késébbi ki-
adédsban fontoléra vehetnék a szerkeszt8k, hogy bemutassék, mas hatarterileteken
mennyire komplex ez a rendszer.

A kényv 4 részbdl, ezen beliil 6sszesen 19 fejezetbdl all. Az elsé rész és az itt ol-
vashaté harom tanulmany ,megagyaz a tébbinek”, a megalapozason beliil is a tdgabb
nézéponttdl halad a terep megismertetéséig: a hatar szocioldgiai elemzésérdl ir,
majd bemutatja a harmas hatart, kiegészitve az elérhetéségi és forgalmi viszonyok-
kal, ami a kutatési teriilet pontos elhelyezéséhez nélkiilézhetetlen. A méasodik rész
»A hataron atnyulé kapcsolatok” cimet kapta, mely az intézményrendszer, a mun-
kaeré-piaci lehetéségek és kilatdsok, valamint a hilézati szerkezet bemutatasaval
az egyik legjelentésebb részévé valik a kotetnek. A harmadik rész a hdrmas hatéron
megfogalmazddoé identitdsokat mutatja be, s a hatdrmentiség szerepérél és a nemze-
ti identitdsrdl sz6l6 irdsok egyarant helyet kapnak benne. Ezutdn két ,extra” tanul-
many kovetkezik a negyedik részben, melyek a Karpataljai régi6 kulcsszereplinek
véleményével, valamint az EU-hatarrégiok 6sszehasonlité elemzésével foglalkozik.

A kotet kiilonlegessége — valamint nagy elénye is egyben — a mellékletekként
Osszeflizott médszertani rész, melynek segitségével a mindkét kutatasban felhasz-
nalt anyagokkal behatéan megismerkedhet az olvasé. Hasonl6 tartalmak kozlése
az elemzések végén nagyon ritka, a kvalitativ és a kvantitativ adatgyijtés pontos
modja esetenként inkdbb homaélyos, vagy nehezen beszerezhet6 informaciéként van
jelen. Ezen anyagok kozé tartoznak az EU Border Regions és , A hatdr, mint komp-
lex rendszer” kutatasok modszertani leirdsai, a kiilonbozé felhasznalt kérdsivek,
a megfigyelési napldk, a fékuszcsoportok leirdsa, a médiumok elemzése, a hélézat-
elemzés mddszertani leirdsa, valamint ennek mérési segédletei is. Apré hidnyossig-
nak tartom azonban a szerz6k bemutatasit, legf6képpen olyan szempontbdl, hogy
milyen szerepet toltottek be a kutatdsok lebonyolitasakor, valamint a munka soran
kialakult kutatéi poziciéjuk megismerése is érdekes hozzdadott értékkel birt volna.

Az elméleti alapvetések és bevezetd ismeretek utdn a tanulményok hasonlé szer-
kezetben, logikusan épiilnek egymaésra. Minden elemzés vildgos elméleti bevezetés-
sel alapozza meg a kutatds empirikus eredményeit és az ezekbdl szarmazé kovet-
keztetéseket, igy a tanulmanyok jél kévethetSek, a kovetkeztetések pedig minden
fejezet esetében vildgosak.

A hatéron atnyualé intézményi kapcsolatokkal foglalkozé (azaz elsd) részt Siitd
Timea tanulmanya nyitja, mely az egyhaz kozosségformalé intézményi szerepét
vizsgédlja a hatdron 4tnyulé kapcsolatokban. A kutatas eredményeit harom {6 tézis-
ben fogalmazza meg, miszerint az egyhdz 4tvéllal olyan feladatokat, amelyeket az

allamnak nem &ll médjaban teljesiteni; a hdrmas hatar vidékén miik6dé reformatus
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gyulekezeteknek hatdrokon ativel6 identitdsformélé-identitismegbrzé szerepik
van; valamint az egyhaz feladatanak érzi egy hatdrokon atnyulé tudastranszfer-hi-
l6zat kiépitését és megbrzését. Az Iskoldk a hatdron cimi 6tédik fejezetben a szerzék
(Sik Dorka és Szécsi Judit) alapvetSen két kérdést kivinnak megvélaszolni: Milyen
lehetéségeket és akadélyokat jelent a fiatalok életében a harmas hatar? Mi az is-
kolarendszer szerepe a hatdrok 4tjarhatésdganak, a fiatalok migraciés terveinek és
joveképének alakuldsa szempontjabél? A kutaték arra jutnak, hogy a hatar z4rtsiga-
nyitottsaga a fiatalok életében is meghataroz6 szerepet t6lt be, valamint arra, hogy
egy prosperalé régiéban elengedhetetlen, hogy az egyttt é16 nemzetiségek ismerjék
egymads nyelvét és felismerjék k6zos érdekeiket. Az intézményrendszerrel kapcsola-
tos tovabbi harom tanulmdény, a gazdasagi szereplék (Kopasz Marianna), a politikai,
onkormanyzati tisztvisel6k (Hegediis Ddniel), illetve a média szerepl8inek (Surdnyi
Rdchel) hataron atnyualé kapcesolatairél szol. Mindharom tanulmény beszamol a kap-
csolatok egyenlétlenségérdl és egyiranyisigardl, valamint a kihasznalatlan lehet6-
ségekrol és bizonyos szempontbdl a hatékonytalansdgrél is. A munkaerépiaccal fog-
lalkoz6 tanulményok koziil az elsében Sik Endre a migraciés potencial alakulasdban
keresi a hatar szerepét: a szlovik hatdr mentén é16 magyarok korében a révid tava
munkavallalds tervei azok esetében fogalmazédnak meg nagyobb eséllyel, akiknek
vannak kulfoldi tapasztalataik. Az ukrajnai hatadr mentén é16 magyarok migricids
potencidljat pedig kizarélag a kapcsolati téke néveli és az ukrajnai magyarok ese-
tében is ugyanaz a tényez6 (a korabbi kulfoldi munkavallaldsi tapasztalat) noveli
a migracio esélyét a legerésebben. A kulfsldi, hatdrokon dtnyulé jovedelemszerzési
esélyekrél a tizedik fejezet szdl, mely a migriciés potencidlhoz hasonlé demografiai
tulajdonsagokat emlit, miszerint a kulféldi jovedelemszerzés esélye a j6 munkaers-
piaci helyzetli demografiai csoportok (fiatalok és férfiak) kérében magas, kiléns-
sen, ha ehhez szakképzettség is tirsul, és azok korében a legmagasabb, akik az erre
alkalmas (emberi és kapcsolati) tékével rendelkeznek. A hirmas hatar aktorainak
egyuttmikodési halézatardl Gerd Mdrton és Micsinai Istvdn irnak. Eredményeik
szerint az egyuttmiikodés leginkabb az dllami szervezetek esetében miiksdik, to-
vabbi eredményeik pedig egybecsengenek a korabbi fejezetekben tapasztalt egyen-
l6tlen és egyirdnyu egyiittmikodésekkel (a 6., 7. és 8. fejezetekben irtakkal). A k-
tet utols6 nagyobb egysége a hatdrmentiség identitasképzé erejével foglalkozik. A
hatarmentiség szerepét Orkény Antal és Székelyi Mdria multinominalis regressziés
modellt alkalmazva vizsgaltak, és azt taldltdk, hogy a teljes nyitottsdg allispontjit
elfoglalok és a befogadas felé hajlok kozott nincs killéonbség szociodemografiai tu-
lajdonsagaik tekintetében. Azonban amikor a teljes nyitottsag allaspontjan lévsket
az elzarkoézokkal vetették ossze, a kutatdk azt talaltak, hogy minél iskolazottabb
valaki, minél jobb médu az a hiztartas, amelyben él, és minél inkabb jellemzé a
csalddra, hogy szereztek kiilf6ldén munkatapasztalatot, annal inkabb hajlanak a
hatar teljes nyitottsdgdnak alldspontjara és tavolodnak az elzarkézastol. Ugy vélem,

hogy ezek az eredmények részben 6sszecsengenek a migraciés potencial és a kulfsl-
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di jovedelemszerzés esélyét vizsgalé tanulmanyokkal, ahol Sik Endre és Koltai Jilia
is hasonlé demogréifiai tulajdonsigokat emeltek ki. Ezut4dn a hataron tuli teriiletek
szubjektiv kozelségérsl szo6l6 tanulmény olvashatd, melynek egyik legfontosabb ta-
nulsaga, hogy a hataron tuli régidhoz valé szubjektiv kotédés, tovabba az anyaor-
szaghoz viszonyitott kotédés eltéré mintdzatot mutat Magyarorszag, Szlovékia, és
Ukrajna teriletén. A kotddésbeli sajatossidgokat leginkdbb a térténelmi-kulturalis
kulonbségekbdl fakadé eltérések okozzdk, a nyelvtudas, az elégedettség, a bizalom
vagy a kapcsolati h4lék szerepe jelentésen nagyobb hatadssal van a hatér taloldalan
1évé régidhoz vald kotédésre. A kotet Kvdzidiaszpdra cimi része tovabbi 3 elemzést
tartalmaz: a Hatdresetek cim( elemzésben Herendi Gyorgy mélyinterjik elemzésével
a kovetkez6 kérdésekre keresi a valaszt: Hogyan viszonyul egymadshoz a hatar két
oldalan él16, de kulturajit tekintve 6sszetartozé kozosség? Milyen magas a fizikai és
lelki hatar fala a karpataljai és az anyaorszagi magyarsag kozott? Herendi 4ttekin-
tette az anyaorszag fel6li érdeklédést Karpatalja irdnyaba, amely elemzése szerint
kismértékben fokoz6do, kdszénhetden a karpataljai hatar menti falvak lassa éntu-
datra ébredésének is. A nemzeti identitdssal foglalkozé két elemzésben a szerzék
arra jutnak, hogy a nemzeti identitds azonos médon alakul a magyarorszagi és uk-
rajnai magyarok esetében, valamint a szlovakok és az ukranok esetében.

A kotet tehdt a legfontosabb tertleti belsé és kiilsé tarsadalmi szempontokat
megvizsgalva részletesen mutatja be a harmas hatar dinamikajat, problémadit és a
hatarokon 4tnyulé kapcsolatok erdsségét is. Az elemzésekhez mélyinterjuk, fokusz-
csoportok, kérdéives felmérések, hilézatelemzés és a kvantitativ adatok kiértéke-
lésével jutottak a szerzdk, ami a kotet sokszintségét erésiti. Habar az eredmények
szépen épiilnek egymadsra és az 9sszecsengd kovetkeztetések egytttesen is ravila-
gitanak a magyar-szlovik—ukran harmas hatarterilet jellegzetességeire, komplett
Osszefoglalast mégsem kap az olvasé a kutatasok eredményeirsl. A kotet tobb mint
500 oldalon keresztiil részletezi a harmas hatar kulénbézé tulajdonséagait és nehéz-
ségeit, és igy terjedelme miatt sem hasznélhat6 valaszt ad6 kutatasi jelentésként. A
legutols6 tanulmany prébalja meg elészor 6sszefoglalni a harmas hatér helyzetét (a
nemzetkozi terep hatdreseteinek bemutatédsaval parhuzamosan): a hatarteriiletek
sajat orszagukon beliil is alulfejlettek mind gazdasagi, mind infrastrukturélis szem-
pontbdl, és eziltal Eurépa szemszogébdl is marginalizalt peremvidékekkel van dol-
gunk akkor, amikor a hatarteriiletek kutatdsaval foglalkozunk. Miben mas a hatar
kulonbozé oldalain é16k helyzete a hdrmas hataron, mint Eurédpa mas hatarterilete-
in? Politikai szempontbdl milyen érték- és érdekrendszerek hiizédnak a fejlesztések,
illetve az allasfoglaldsok mogott? Ezekre a kérdésekre nem kapunk valaszt, pedig
a kutatasok alapjan jelentds anyag allhat rendelkezésre e kérdéskorok kapcesdn is,
valamint ilyen terjedelmi munka végén feltétlen szitkséges lehet egy komplett és
tomor osszefoglalasa a tertiletnek és a kutatdsi eredményeknek is.

Hidnyossagnak taldlhatjuk, hogy nem ismerjik meg, mennyire szamit kozponti

kérdésnek a teriileti kiilonbségek és egyenlStlenségek vizsgalata a szlovak, illetve az
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ukran oldalon, hogy foglalkoznak-e a szlovak, illetve az ukran kutaték a harmas ha-
tar tertleti jellegzetességeivel. Ha a hatdrkutatas nincs is egyértelmi tudoményos
fékuszban egyik orszagban sem, a magardl a teriiletrél sz6l6 kozpolitikai diskurzu-
sokat érdemes lett volna 6sszegyijteni.

A harmas hataron él6k jovoképével foglalkozé kérdésekre (kvalitativ és kvan-
titativ adatgyjtés esetében is) tobb figyelmet lehetne forditani, melyekkel akir a
hatérteriilet fejlesztésével kapcsolatos javaslat is formdlhaté. Ez mar inkabb 4j ku-
tatdsnak adhat alapot, mellyel vilaszt kereshetiink arra, hogy milyen lépésekkel fej-
leszthet6 a hatar adta lehet6ségek kihasznéltsdga, illetve e minden bizonnyal komp-

lex rendszer atlathatésidganak novelése.



