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Osszefoglalé: A szociolégiai tudastermelési médok — tehdt azok a tapasztalatszerzési formak, ame-
lyeken keresztiil a kutat6 hozzafér a tag értelemben vett ,adatokhoz”, és mely folyamatokon keresztiil
végiil a tudoményos termék el6éll - a vizsgalhato kérdéseken és lehetséges véilaszokon tul meghataroz-
zdk a tudomanyos diskurzusok természetét is. Tanulményunkban azt a kérdést tettiik fel, hogy ezek
a tudéstermelési formak milyen valtozasokon mentek keresztiil az elmult 6tven év soran Magyaror-
szagon. Kérdésiink megvalaszolasira hat magyar szocioldgiai folyéiratban megjelent, 6sszesen 2650
tanulmany szisztematikus attekintésére vallalkoztunk. Elemzésiink nyoman arra a kévetkeztetésre
jutottunk, hogy a szociolégiai tudas létrehozasa tobb jelent6sebb valtozason ment keresztiil az elmult
6t évtizedben: az empiridn alapulé megkézelitések terjedése, a sajat adathasznalat novekedése, a kva-
litativ adathasznélat népszertiségének fokozatos emelkedése, tovabba az adatfelvételek szamos mod-
szertani részlete is sokat valtozott az adott id6szakban. Ugyanakkor bizonyos paraméterekre inkabb
az allandésag volt jellemz6. A témak és a témak diverzitasa példdul meglehetésen keveset valtoztak az

elmult 6t évtizedben. Az eredmények bizonyos hidnyossigokra is ravilagitottak; gyakori, hogy a szer-
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z6k az adatgytjtések részleteinek egyes elemeit nem kozlik, noha a transzparencia fokozatosan javult.
Tanulmanyunk a trendek bemutatasa és azok kritikai elemzése mellett a hazai szociolégia miikodésé-
nek gyakorlatdrdl foly6 diskurzusok elémozditasat is célul tizi ki.

Kulcsszavak: szociolégiai tudastermelés, magyar szociolégiatérténet, médszertan

Abstract: Sociological knowledge production — the forms of experience through which the researcher
accesses ‘data’ in the broad sense, and through which the scientific knowledge is ultimately produced —
determines the research questions, the possible answers and the nature of scientific discourse in general.
In our study, we asked how these forms of knowledge production have changed over the last fifty years in
Hungary. To answer our question, we conducted a systematic review of a total of 2650 studies published
in six Hungarian sociological journals. Sociological knowledge production has undergone some major
changes over the last five decades, such as the spread of empirically based approaches, the increase in the
use of original data, the gradual rise in popularity of qualitative data use, and many methodological details
of data collection have also changed a lot over the period. However, some parameters were more stable. For
example, the topics and the diversity of topics have changed very little over the last five decades. The results
also highlighted some shortcomings; it is common for authors not to disclose some details of data collections,
although transparency has gradually improved over the period. In addition to presenting trends and critically
analysing them, our study also aims to advance the discourse on the practice of Hungarian sociology.

Keywords: sociological knowledge production, history of Hungarian sociology, methodology

1. Bevezetés

Kutatasunk célja képet adni a szociol6gusok magyarorszagi tevékenységének 1971 és
2021 kozotti idészakardl, a hazai tirsadalomtudomanyi szakfolydiratokban megje-
lent tanulményaik alapjan. Arra voltunk kivancsiak, hogy a folydirat-publikaciékon
keresztil hogyan irhaté le a szociolégia magyarorszagi tudastermelésének mddja, il-
letve a vizsgalt 6tven év alatt tapasztalhaté-e, s ha igen, milyen jellegii valtozas e teri-
leten. A tuddas termelését olyan, viszonylag dltalanos dimenzidkban vizsgaltuk, mint
példaul a megjelent tanulmédnyok kutatési témadi, illetve az egyes cikkek mennyiben
elméleti vagy empirikus munkak, az empirikus kutatasok kvalitativ vagy kvantitativ,
esetleg kevert jellegiiek, milyen tovidbbi mddszertani eljardsokat, mintavételi médo-
kat alkalmaztak a szerzék, vagy hogyan alakult a kutatasok fékusza a lokalitas, id6-
keret, nemzetkézi bedgyazottsag stb. tekintetében. Arra is kivancsiak voltunk, hogy
a vizsgélt id6szakban megfigyelheté valtozdsok mutatnak-e barmiféle korreldciét a
hazai szociolégiatérténet korszakaival. Munkank alapvetéen altalanos tendencidkat
kivan leirni, ami alapul szolgalhat kés6bbi vizsgalatokhoz, illetve diskurzust indithat
el a hazai szociolégia mitkodésének gyakorlatarél, tovabbi kérdéseket nyitva meg. Es
bar kisérletet tesziink néhany tendencia értelmezésére, a kapott eredményeket és az
elméleti megiallapitasainkat nem kivanjuk ok-okozati viszonyba allitani egymassal.

2. Az attekintés kontextusa

Az 4ltalunk vizsgalt ot évtized tobb szempontbdl sem tekinthetd egységesnek. Az

elmult 6tven évben lényeges valtozasok térténtek a nemzetkozi és hazai politikai,
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gazdasdgi és tarsadalmi viszonyokban, melyek kovetkeztében a tudomanyos intéz-
mények miikédésében, esetiinkben a szociolégia hazai intézményrendszerében és an-
nak tdgabb koérnyezetében, a nemzetkézi tirsadalomtudomanyos kozegben, valamit a
kett6 viszonyéban is jelent6s atalakuldsok zajlottak. Es bar lényegesnek tartjuk, hogy
a hazai szociolégia kizarélag a nemzetkézi tudomanyos kézegbe dgyazédva miiksd-
het, annak szerves részét alkotva, jelen kutatdsunk elsésorban a hazai tendencidk be-
mutatasara vallalkozik.

A vizsgalt id6intervallumban elsédleges korszakhatart jelent a rendszervaltas id6-
szaka, mely nem csupén a kelet-eurépai szociol6gusok helyzetét médositotta. Ez alap-
jan két nagy periédust kilénboztethetink meg: az 1971 és 1989, illetve az 1990 és
2021 kozotti idészakot. Az elsé szakaszrol egységesen elmondhatd, hogy a szociold-
gia mikodése szempontjabdl is meghatérozé volt az allamszocialista rendszer, annak
minden kovetkezményével, anomdlidjaval és sajatossagaval. A szocioldgia teriletén
az 1980-as évek végéig fennallt a partszervezetek irdnyitd szerepe és ellendrzési joga,
mind az intézményi, mind a személyi dontésekben, példaul a lehetséges intézmények
felallitasara, vagy az alkalmazottak személyére, létszdmara vonatkozdan. A civil és a
piaci szektor hidnya miatt a kutatdsok tilnyomérészt 4llami intézmények, véllalatok,
illetve partszervezetek vagy tanacsok, esetleg szévetkezetek kutatéhelyeinek kere-
tében folytak, vagy azok finanszirozdsaban valdsultak meg. Az 1970-80-as években
folyamatosan névekedett a tarsadalomtudomanyi kutatéhelyek szdma, és a nagyobb
kozpontok mellett szdmtalan kisebb muhely, részleg, csoport miikédstt, ahol szocio-
logiai jellegii kutatasok folytak. Ilyen volt példaul a KISZ KB Ifjusagkutaté Csoportja
vagy az Ifjusagi Lapkiadé Villalat kutatécsoportja.®

A publikacids gyakorlatot ezek a korilmények erételjesen befolydsoltak. A tudo-
manyos nyilvinossag sajitos médon miikédott. Bar mar akkor is a tudomanyos mezé-
ben elfoglalt hely egyik meghatarozo eleme volt a publikalt tudoményos teljesitmény,
ennek stlya jéval kisebb volt a formalis poziciék megszerzésében. Nem volt a mai
értelemben vett publikicids kényszer, viszont volt politikai kontroll, cenzira, még ak-
kor is, ha a korszak végéhez kozeledve szerepe gyengiilt. Az 1970-es évek hazai szoci-
olégiatorténetét tekintve szembetiing, hogy az dltalanos kézponti irdnyitas mellett a
kozvetlen politikai beavatkozas egyik legfontosabb el6zménye szinte minden esetben
egy, a hatalom 4ltal politikailag veszélyesnek mindsitett nyilvinos megszélalas vagy
publikaciés térekvés volt.? Ugyanakkor az 1970-es években elkezd6dott egy sziszte-
matikus épitkezés a tdrsadalomtudomdnyok tertletén is, a szocioldgusszakma intéz-

ményeinek és standardjainak kiépitése, hatdrainak megvondsa. Novekedtek a kutaté-

8 Az altalunk vizsgalt id6szak részletesebb korszakolasat lasd Szabari 2020b.

9 Ezek kozll csak néhany emblematikus és meghatarozé esetet emlitiink az 1970-évekbdl. 1970-ben a szegénységrél tartott
eléadasa utan Kemény Istvant elbocsatottak az Magyar Tudomanyos Akadémia Szociologiai Kutatointézetébdl; 1973-ban a
Budapesti Iskola tagjai kertltek retorzié ala, kdztik Heller Agnes fegyelmi eljarasa a szociolégusok szémara is inté jel volt.
Haraszti Miklost Darabbér cim( irasa miatt itélték el 1973-ban, 1974-ben pedig Konrad Gydrgy és Szelényi lvan Az értelmiség
Utja az osztalyhatalomhoz cim(i munkéjat kobozték el. Mindezek az események, melyek ellen a szociolégus- és tudomanyos
szakma képvisel6i nem |éptek fel egységesen, donté mdédon befolyasoltak az 1970-es években karrierjuk kezdetén lévé kuta-
tok szocializaciojat.
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helyek és a kutatéi létszamok, béviilt az intézményi struktara, létrejottek egyetemi
tanszékek, szakok, és egyre szorosabba vilt az egyiittmiikodés a nemzetkozi tudo-
maényos kozeggel, személyes és szakmai kapcsolatok, dszténdijak valtak elérhetévé.™
Ez részben annak a kévetkezménye volt, hogy a(z alkalmazott) tarsadalomtudomany
képviseldi a hatalom szamadra is hasznalhat6 és értékes tuddst allitottak elé (Szabari
2020a). Ez az id8szak leirhat6 a professzionalédas korszakaként (figyelembe véve,
hogy maguk a szakmai standardok is folyamatos valtozdson mennek keresztiil), ami-
kor a szocioldgia hazai képvisel6i kezdtek felzarkézni az 1970-80-as évek nemzetkozi
szakmai kézegéhez és integralddni abba.'! Az 1980-as években az elméleti §sszefogla-
lasokban megjelentek a kurrens nemzetkozi elméletek, melyek alapvetSen meghata-
roztdk a korabeli hazai elméleti keretek kidolgozasat is, mig az empirikus munkékban
a nemzetkoézi tendencidhoz hasonléan elsésorban a kvantitativ médszerek dominal-
tak (Szabari 2020b).

A rendszervaltas utan, az allamszocialista rendszer fokozatos lebomlasaval szam-
talan, a szocioldgiai vizsgalatoknak is lehet8séget biztosité kutatéhely, munkahely
szlint meg vagy alakult at. Ezek kozott emblematikusnak szamitott az Magyar Szoci-
alista Munkdspart Koézponti Bizottsaga (MSZMP KB) Tarsadalomtudomadnyi Intéze-
tének 1989-es atalakuldsa, mely a kordbbi évtizedben a hazai tarsadalomtudomanyi
kutatdsok egyik fontos mihelye volt, de ugyancsak megsziint a Népmiivelési Intézet
és a KISZ KB Ifjusagkutat6 Csoportja is. Ahogyan mas teriiletek, a tdrsadalomtudoma-
nyos mezd eréforrasai is alapvetd médon alakultak 4t. Megsziintek vagy jelentésen
lecsokkentek a kordbbi dllami- és partforrdsok, ugyanakkor tjak, eltéré elvek alapjan
miikods forrasok nyiltak meg. Igy példaul az 1986-ban létrehozott Orszagos Tudoma-
nyos Kutatasi Alapprogramok (OTKA) finanszirozasa 1991-t6l 6ndll6 fejezetként je-
lent meg a koltségvetésben, mely felett az OTKA elnoke (akkor Andorka Rudolf) és az
OTKA Tandécs rendelkezett, 1996-t6l pedig az MTA koltségvetésében szerepelt 6nallo,
4t nem csoportosithato tételként. Az OTKA fontos intézményévé valt a hazai tudoma-
nyos palyazati rendszernek az alapkutatdsok finanszirozésa teriiletén és a tudomény
autonémidjanak biztositadsaban, melyet a hazai és kiilf6ldi biralok véleményeire épuls
birdlati rendszer biztositott (Klaniczay 2014, Kértvélyesi 2014)."

Ezekkel parhuzamosan a korabbi, elsésorban az intézményi tékére épulé kutatdi
poziciok le-, a személyes és intézményes kapcsolatok pedig felértékel6dtek és kon-
vertalhat6va valtak kutatéi eréforrdsok és intézményi pozicik eléréséhez. Jelentds

itemben novekedett a szocioldgia egyetemi képzésben részt vevék szama. Mig 1990-

10 1969-ben az MSZMP KB Politikai Bizottsaga engedélyezte egy szocioldgiai tanszék felallitasat, melynek keretében az 1971-72-
es tanévben az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan elindulhatott a szocioldgiai képzés, a tanszék vezet6je Huszar Tibor lett.
1969-ben megkezdte miikodését a Magyar Radio és Televizid6 Tomegkommunikaciés Kutatdkozpont. 1970-ben a Koézponti
Statisztikai Hivatalon belul egy Tarsadalomstatisztikai Féosztaly alakult Huszar Istvan vezetésével. 1972-ben indult el a Magyar
Tudomanyos Akadémia Szocioldgia cim(i folydirata (amely 1991-t6l Szociolégiai Szemle néven a Magyar Szociolégiai Tarsasag
lapjaként jelenik meg), 1978-ban alakult meg a Magyar Szocioldgiai Tarsasag, melynek elsé elndke Szalai Sandor, titkara pedig
Kolosi Tamas volt. 1985-ben alakul meg a Tarsadalomkutatasi Intézet (TARKI).

11 A professzionalizacio és a nemzetkézi hatas is a szakszociologiak elkilontlését eredményezte, amit tanulmanyunkban kevésé
tudunk vizsgalni, hiszen ezeknek a kiilonallé tertleteknek a forumait nem tekintettik at.

12 2014-ben az OTKA a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal részévé valt, 2020-ban a szakmai zs(irik tamogatasi
elGterjesztését modositotta és felulirta az innovacios és technoldgiai miniszter.
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ben kériilbeliil 340 £f6 (Némedi-Rébert 1995) vett részt a képzésben, 1999-ben ez a
szdm meghaladta a 800-at.”® A rendszervéltis megnyitotta a tudomdanyos folydira-
tok piacat, Gj lapok jottek létre, mint példaul a Replika és az Esély. Egyre lényegesebb
szempontta vilt és a kozponti kontroll megsziinésével demokratizdlédott a nemzet-
kozi férumokon valé publikalds lehetésége is. Mindezek kovetkeztében, illetve a mar
emlitett szakszocioldgidk 6nallésoddsa miatt a publikdcidk egyre inkdbb ,szétsz6rod-
tak”. Mdsrészt viszont nem csupan a cenzurat torolték el, de a kisebb kutatéhelyek,
csoportok megszilinésével a belsé kiadvanyaik altal nygjtott publikiacids lehetéségek is
megszilintek. Ezzel pdirhuzamosan a tudomanyos pozicidk betoltéséhez, a tudomanyos
mezGben elfoglalt hely szempontjabdl egyre dominansabba valt a publikicids teljesit-
mény. Igy a rendszervaltas el6tti gyakorlathoz képest, ahol a tudomanyos gyakorlat
jelent8s része a szoébeliségre épult (Kovacs—Szabari-Lénart 2016), a rendszervaltas
utdn a kutatdsi eredményeknek meg kellett jelenniiik a tudomanyos nyilvanossdgban,
amit6l a publikdcidk szamanak emelkedését varnank. Ugyanakkor a tudomdnyos téke
megszerzésében egyre lényegesebbé valt a kulfoldi folydiratokban valé publikélas, ami
csokkentheti az 4ltalunk vizsgélt folyoirat-publikdcidk szamat. Tovabba a szociolégia
diszciplindn belili nagyfoku diverzifikacié az 4j tirsadalomtudoméanyi diszciplinak és
ezzel parhozamosan j szakfolydiratok megjelenését eredményezte.

3. Korabbi nemzetkozi eredmények

Kutatdsi kérdéseinkre vonatkozdan Magyarorszdgon nem 4ll rendelkezésre korabbi
tudomanyos munka, dm a kiilfldi szociolégiai tudastermelésre vonatkozo kutatasok
eredményeit roviden 6sszegezzik. A Social Forces ciml prominens amerikai szocio-
légiai folydirat szazéves jubileumanak apropéjan Moody, Edelmann és Light (2022)
szoveganalitikai médszerekkel elemezték a folydiratban publikalt tanulméinyokat.
F6bb eredményeik azt mutatjék, hogy a szaz év alatt egyre inkabb interdiszciplinaris-
sé valt a szocioldgiai munka, rendkiviil diverz tematikai érdeklédéssel. Fokozatosan
nétt a toébbszerzds, nemi szempontbdl kiegyensilyozottabb és diverzebb kulturélis
hattert (nem amerikai szerzés) cikkek ardnya. Sturgis és Luff (2021), korabbi munks-
kat kiegészitve, (t6bbek kozott) hdrom klasszikus kilfoldi szociol6giai folysirat 1939
és 2015 kozott megjelent tanulmanyait tekintették at. Azt taldltdk, hogy a kvantita-
tiv adathasznalaton beliil a kérdéives adatokon alapulé elemzések dominancidja nem
valtozott az elmult idészakban (sem), bar a big data alapu elemzések aranya enyhén
nétt, a masodlagos adathasznalat pedig a hatvanas évek 6ta fokozatosan emelke-
dett. Stefkovics és munkatarsai (2022) ugyanezen folyoiratok 2011 és 2021 kozott
megjelent szamait vizsgaltdk. Eredményeik alapjan mds tarsadalomtudomanyi disz-
ciplindkhoz képest a szocioldgidban joval jellemz8bbek a magyarazd, megérté tipusu
13 A késbbi idészakok hallgatsi létszamainak Gsszevetése problematikus lehet a teljes felsdoktatasi rendszer szerkezetét
érint6 bolognai rendszer kiépitése miatt, mely nem csupan az alap- és mesterképzés szétvalasztasat, hanem Uj szakok létre-

hozasat is jelentette. A szocioldgia esetében pl. a tarsadalmi tanulmanyok alapszak egy, a szociolégidhoz nagyon kozeli szak
bevezetését jelentette, amelyet 2015-ben sziintettek meg.
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megkozelitések, a specidlis célcsoportok vizsgélata és a mdsodlagos, nagy mintdkon
késziilt kérdsives adatok hasznalata. Ugyanakkor az elmult évtizedben a szociolégia-
ban is gyorsan nétt a nem valészintiségi online mintakon késziilt kisérletek népszerd-
sége. Végiil, mas kutatdsokkal 6sszhangban (Johnson-Owens 2003, von Hermanni-
Lemcke 2017), arra is ravilagitanak, hogy az adatfelvételek részleteinek kozlése sok
szempontbdl még ezekben a magasan jegyzett folydiratokban is hidnyos.

4. Adat és mddszer

4.1. A vizsgdlt folydiratok

Attekintésiinkben hat magyar tarsadalomtudomanyi folyéirat 1971 és 2021 kozott
megjelent szdmait vizsgéltunk (lasd 1. tablazat). A vizsgalt idészak kezdetét a Szo-
ciolégia folyéirat induldsdhoz — mint a hazai szociolégia szimbolikusan jelentds ese-
ményéhez - igazitottuk." Célunk azon folydiratok kivilasztdsa volt, melyek a hazai
szocioldgia legfontosabb diszciplinaris publikacids terepei voltak, a korszakban a leg-
nagyobb olvaséi bazissal rendelkeztek. A Szocioldgia, majd kés6bb a Szocioldgiai Szemle
egy év hijan a teljes vizsgalt id6szakban meghatarozé folydirata volt a hazai szociolé-
gianak. A Valésdg ugyanakkor olyan interdiszciplindris lap, ahol nem csak szocioldgiai
irasok jelentek meg, mégis fontosnak tartottuk bevonni a vizsgalatba, ugyanis szdimos
jelentés szocioldgiai tanulmany keriilt kozlésre a lapban, f6ként a rendszervaltozast
megel6z6en. A Valdsdg 1971 és 1994. marcius kozotti idészakat vizsgaltuk, ugyanis
1994. 4prilistdl a lap profilt valtott, tobb szerkesztéségi tagot nyugdijaztak vagy le-
mondott. A Tdrsadalomtudomdnyi Kozlemények a MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi
Intézetének folydirata volt, 1971 és 1991 kozott miikodott, és szintén fontos féruma
volt a hazai szociolégidnak. A Szociolégiai Figyels az ELTE Szociolégia Intézet és To-
vabbképzé Kozpont folydirata volt, amely 1985 és 2002 kozott mitkodott megszaki-
tasokkal. A folydirat dontéen kilfoldi szerz6k miiveinek forditasait vallalta, 4m ezek
mellett kisszamu, de fontos, eredeti, magyar tanulmanyokat is k6zolt. A Replika 1990
6ta meghatarozé tarsadalomtudomanyi folyéirat, mely a tisztdn szocioldgiai irdsok
mellett tarsdiszciplindk (példaul filozéfia) irdsait is kozli. Végill a legfiatalabb vizsgalt
folyodirat a socio.hu, az MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékézpontjanak folyoéirata,
2011 6ta kozol szocioldgiai tanulmanyokat.

Fontos leszégezni tehat, hogy jelen dttekintés sziikségszeriien csak a hazai szocio-
l6giai tudastermelés egy részére terjed ki. El6sorban a mainstream folyédiratokat vizs-
galtuk, melyek a hazai szociolégiai mezében meghatarozé poziciéval rendelkeztek,
illetve rendelkeznek, meg kivantak felelni a szakmai standardoknak, és altaldban a
szociolégiai mezében jelentds tékével rendelkez6k publikdlasi férumai voltak, illet-
ve az ezekben valé publikdlds a hazai tudomdnyos szféraban jelentds t6két eredmé-

14 Az 1972-es indulast valojaban egy évvel kiterjesztettik 1971-re, azért, hogy kerek &tven évet tudjunk attekinteni.
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nyezett. Ugyanakkor vizsgalatunk nem terjed ki olyan egyéb, f6ként szakszocioldgiai
foly6iratokban megjelent munkakra, mint példaul a Demogrdfia, az Esély és a Jel-kép.
Nem vizsgéltuk a konyveket, a kutatési jelentéseket, beszamol6kat, kéziratokat és
egyéb formaban megjelent szociol6giai miiveket. A magyar szociolégusok rdadasul az
1960-as évektdl kezdve rendszeresen és egyre nagyobb ardnyban publikalnak kiilfol-
di folyéiratokban, tehat a kiilféldén publikalt magyar szocioldgiai tudas szintén nem
része jelen vizsgalatnak. Mindezen megkétések mellett is agy véljuk, a hat vizsgélt

folyéirat a magyar szociolégiai munkakat széles korben lefedte.

4.2. Bekeriilési és kizdrdsi kritériumok

A vizsgalt folyoiratokban megjelent irdsok kozil elsédlegesen a tanulményokat tekin-
tettiik at. Bevontuk tovabba a miihelymunkakat, a szociografidkat és a vitdkat. Mivel
célunk az eredeti tudomanyos munkdk vizsgalata volt, az 4ttekintésbe nem kertltek
be a recenzidk, kiilfoldi szerzé6k munkainak forditdsai, konferenciabeszamolék® és a
hazai szocioldgia életérsl sz6l6 hiradasok (példaul intézményi hirek, szociol6giaok-
tatas stb.) sem. Egy folyéirat, a Valsdg esetében egy tovabbi diszciplindris kritérium
bevezetése volt sziitkséges. A Valdsdg ersen interdiszciplinaris lap, igy eddig targyalt
osszes bekertilési kritériumnak megfelel§ irds bevonasa nagyszdmu nem szociolégiai
munka bekeriilését eredményezte volna. Ennek elkeriilésére a Valdsdgban megjelent
irdsok egy ,,szocioldgiai sziirén” is dtmentek, azaz csak akkor kertltek az 4ttekintésbe,
ha szocioldgiai tartalommal birtak. Azt az elvet kovettiik, hogy a korszak szociolégu-
sainak irdsait, valamint az erés szocioldgiai relevancidju irdsokat vontuk be.'® Mis

folydiratnal nem éreztiik szitkségét ilyen sziirésnek.

4.3. Médszer

Abevont tanulményokat'” 6t kddolo régzitette manualis kddolassal. A kédolék mind-
egyike szociol6gus végzettségl. A rendszervaltas el6tt megjelent tanulmanyok nagy
részét az Arcanum Digitdlis Tudomanytdraban értiik el, mig a frissebbeket a folyé-
iratok honlapjain. A kédolék egyarant rogzitettek tanulmanyokat kiilonb6zé folyé-
iratokbdl, egy kédolé jellemzden az adott folydirat meghatdrozott éveit kddolta. Az
adatrogzités Microsoft Excelben tortént. A tanulmanyokbdl kinyert informaciét a ké-
dolék az M1. téblazatban talalhaté kédlap segitségével rogzitették, amely 14 valtozot
tartalmaz. A melléklet tartalmazza a kddok pontos leirdsit, ami egyuttal a kédolok

munkdjat is segitette.

15 Abban az esetben nem vontuk be a konferenciabeszamol6t, ha pusztan ismertette a konferencia programjat, az eléadasok
tartalmat. Amennyiben azonban a beszamold egy konkrét eléadas, illetve kutatas részletes, tanulmanyszer( ismertetésére
vallalkozott, azt mar érdemesnek tartottuk bevonni.

16 Tisztaban vagyunk vele, hogy ez a sz(irés erésen magaban hordozza a kédolo szubjektiv benyomasabol fakadoé torzitas veszé-
lyét. A szocioldgia és a szocioldgian kivil esé tudas kozotti hatar meghtzasara nincsenek jol hasznalhato objektiv definicidink
vagy j6 gyakorlatok, igy minden ilyen megkulénboztetés szikségszerlien szubjektiv bizonyos mértékig. A Valésag cikkeinek
kivalasztasat két kodolo végezte, a cikkek egy kisebb részén keresztkodolast, valamint a teljes korpuszon véletlenszerdi ellen-
6rzéseket végeztink a hibak kiszlrésére.

17 A tovabbiakban a kénnyebbség kedvéért tanulmanyokként hivatkozunk az irasokra, amelyek, mint bemutattuk, ennél tagabb
miifajokra terjednek ki.
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Akédolas megbizhatésdganak utdlagos ellenérzésére mind az 6t szociol6gus beko-
dolt harminc olyan véletlenszerien kivalasztott tanulmanyt, amely adatok empirikus
elemzésére tdmaszkodott.’** Az 6t kédolo atlagos szazalékos egyezése 76 szizalék
volt, a Fleiss Kappa® atlagosan 0,47 volt, ami kozepes egyetértésnek szamit. A ko-
dolok kozotti egyetértés erésen ingadozott az egyes valtozok kozott. Igy példaul a
technikai véltozéknal — mint a kérdéives adatfelvétel modjanal — magas egyetértést,
mig példdul a tanulmdany témajanal alacsony egyetértést lattunk.”* Mivel nem voltunk
elégedettek a kodolok kozotti egyezés mértékével, szamos utélagos erdfeszitést tet-
tiink az inkonzisztencidk felderitésére és javitasara az adatbazis egy jelentds részének
tjraellenérzésével. Ugy véljiik, az ellenérzéseket kovetéen fennmaradt mérési hibak
nem befolydsoljik jelentésen a bemutatand6 eredményeket.

Osszesen 2650 tanulmany keriilt attekintésre, amelyek 2853 adathasznalatot
tartalmaztak (l4sd 1. téblazat). A Szocioldgidbol/Szocioldgiai Szemlébédl kerilt ki a leg-
tébb tanulmdény, a korpusz t6bb mint harmada (34 szizaléka), amit a Replika és a
Tdrsadalomtudomdnyi Kozlemények kovet. Az M1. abra arrdl is informéciét ad, hogy a
kozolt tanulmanyok szdma jelentésen eltért a vizsgalt korszakokban, aminek részben
az az oka, hogy a vizsgilt folyéiratok szama is végig valtozott. A legtébb tanulményt a
nyolcvanas (658) és a 2010-es években (605) kozolték, mig példdul a 2000-es években
266 tanulmanyt tudtunk attekinteni, mivel ebbdl az idészakbdl csak a Replikdt és a
Szocioldgiai Szemlét vizsgaltuk (M2. tablazat?).

1. tablazat: Az dttekintés néhany jellemzéje

Attekintett tanulma- | Attekintett adathasz-

Folyoirat Vizsgalt id6szak nyok szama nalatok szama
Replika 1990-2021 600 614
Socio.hu 2011-2021 227 253
o161
Szociologia/ 1972-2021 901 1025
Szocioldgiai Szemle
Szocioldgiai Figyel 1985-1991; 44 48
grartiay 1997-2002

Tarsadalomtudomanyi Kézlemé-

1971-1991 458 467
nyek
Valésag 1971-1994 420 446

2650 2853

18 Azért szlkitettuk a kddolast empirikus tanulmanyokra, mert a tisztan elméleti tanulmanyok kédolasa mindossze két valtozét
jelentett volna.

19 Pontosabban minden kédol6 csak azokat a cikkeket kédolta Ujra, amelyeket kordbban még nem kédolt.

20 A Fleiss Kappa harom vagy tobb értékel6 kozotti egyetértést mér oly modon, hogy figyelembe veszi a véletlen folytan el6allé
egyetértés varhatd mértékét (Shrout-Fleiss 1979).

21 Ez utdbbinak az az egyszer(i magyarazata, hogy egy tanulmany gyakran kénnyen besorolhaté tébb témahoz.

22 Az M2.tablazat és az M1-M26. abrak az online mellékletben talalhatok meg.
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5. Eredmények

A kovetkezbkben az adatok alapvetSen leiré és id6soros jellemzésére vallalkozunk.
Az eredményeket tematikus egységekben mutatjuk be. Az adatok klaszterezettek vol-
tak,” igy az eredmények egy része a tanulmanyokra, mas része az adathasznalatokra

vonatkozik, ezt minden esetben jeloljik.*

5.1. Elmélet kontra empiria

Az elemzésbe bevont tisztan elméleti, illetve empirikus megkozelitések ardnya Gsszes-
ségében kiegyensulyozottnak mondhaté (53,6-46,4 szazalék), 4am idésorosan jelents-
sen véltozott. Mig a kétezres évek el6tt az elméleti munkak voltak tobbségben - tetézve
a nyolcvanas években (63,4-36,6 szazalék) —, a 2010-es években az empirikus megko-
zelitési médot alkalmazé tanulmanyok aranya meghaladta az elméleti tanulmanyokét.
2020-21-ben az elméleti-empirikus arany mar 40,9-59,1 szazalék volt. A vizsgalt folyé-
iratok profilja jelentésen kiilonbozik ebbél a szempontbdl (M1. dbra). A teljes idészak-
ban elméleti tulstly jellemezte a Tdrsadalomtudomdnyi Kozleményeket (TK), a Replikdt,
valamint a Szocioldgiai Figyel6t (SzF), mig empiria-kézpontt volt és ma is az a socio.hu és
a Szociolégia/Szociologiai Szemle. Ut6bbinal sosem volt elméleti f6lény, az elméleti-empi-
rikus arany olléja pedig fokozatosan nyilt, a 2020-21-es 25,6/74,4-es aranyra. A Valdsdg
az egyetlen folydirat, ahol a teljes id8szakban 50-50 szdzalék korul maradt ez az arany.
Az eredmények azt mutatjak, hogy egyrészt a folyéiratok kozott volt egyfajta ,,munka-
megosztas”, masrészt a Szocioldgiai Szemle, mely leginkdbb dominaltja a teljes id§szakot,
a rendszervaltas utan egyre inkdbb az empirikus kutatdsi eredmények nyilvinos megje-
lenésének férumava valt. Amennyiben azt is figyelembe vesszik, hogy a masik két, alap-
vetSen elméleti munkakat kozls folydirat (TK és SzF) megsziint, kijelenthetjiik, hogy

lényegesen csokkent az elméleti munkdk stlya a hazai szocioldgiai nyilvianossagban.

23 Mivel egy tanulmanyhoz tébbféle adathasznalat is tartozhatott, az adatok tanulmany- és adathasznalat-szinteken klaszterezettek.

24 Az eredmények bemutatasa soran elemszamok helyett ardnyok hasznalatat valasztottuk. Mivel a tanulmanyok szama jelen-
t6sen kulonbozott korszakonként és folydiratonként, a vizsgalt jellemzék egymashoz és kulonb6z idépontokhoz viszonyi-
tott kiilbnbozbségeit az aranyok jobban tukrozik.
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1. abra: Az elméleti kontra empirikus tanulmanyok aranydnak valtozdsa és a folydiratok

kézotti 6sszehasonlitasa (bazis: 6sszes tanulmany, N = 2650)
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20%
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Szociolégia/Szoc.Szemle ‘ ’ Szocioldgiai Figyelé l
100%
75% - 65,1% 72.7%
50% =
0% -
Térs.tud. Kézl. Val6sag l
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5.2. Témdk

A tanulmanyok téméjat® vizsgalva elséként a témak diverzitisa szembetling, ami abbdl
is adédik, hogy eleve nem specializalédott folydiratokat valasztottunk. Osszességében
a gazdasag- és munkaszocioldgiai irdsok voltak a leggyakoribbak (14 szazalék), ezt ko-
veti a politikai szociol6gia 8,7, a tarsadalmi rétegzddés, strukturakutatas, integracié té-
makére 7,4, illetve a szocioldgiatorténet 6,5 szdzalékkal (lasd 2. abra). A témak idébeli
valtozasanak csak néhdny elemére térunk ki (M2-M4. dbrak). A gazdasigszocioldgiai
tanulményok ardnya a kétezres évek el6tt stabilan 15 szazalék felett volt, am ezt kove-

t6en 10 szazalék ala csokkent (M2. dbra). A politikai szociolégia a nyolcvanas években

25 A tematikai besorolassal kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy minden cikk egy tematikai besorolast kapott; ha tobb témat
is érintett (ami sok esetben el6fordult), igyekeztink a kddolas soran megallapitani a legdominansabb tematikus elemet és oda
soroltuk.
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kiillonosen népszert volt, 4m ez az érdeklédés azdta folyamatosan csokken, mig a tarsa-
dalmi rétegz6dés mint téma viszonylag stabilan jelen volt az elmult 6t évtizedben. A fo-
lyéiratok tematikus profilja szintén jelentésen eltér (M5-M8. abrak). A Szocioldgidban/
Szociologiai Szemlében a fenti, 4tlagra jellemzé témak dominaltak, mig példaul a Replikd-
ban a kultara- és miivészetszocioldgiai (13 szdzalék) témak voltak a leggyakoribbak. A
socio.huban a regionalitési, varosszocioldgiai és csaladszocioldgiai, illetve gendertémak
fordultak el6 gyakran, a Valésdgban pedig az oktatasszocioldgia, a tarsadalmi rétegzs-
dés, a kultara- és mivészetszocioldgia a f6bb témakorok. A témavilasztds nem fiigget-
len attdl, hogy hasznal-e a tanulmany empiriat (avagy utébbi nem fiiggetlen a tématol):
példaul a gazdasdgszocioldgiai témak félénye eltlinik az elméleti tanulmanyok kézott,
és 16 szazalékra né az ardnya az empirikus tanulmanyok kézott (M9-M10. dbrak).

A hazai folyéiratokban megfigyelhet6 tendencia valéjdban kézelit a mar korab-
ban emlitett amerikai példdhoz, melyet szintén a témak rendkiviili diverzitdsa és az

interdiszciplinaritas erés6dése jellemez.

2. dbra: A tanulmanyok témai (bazis: 6sszes tanulmany, N = 2650)
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Agrar-, faluszociol6gia =
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Moédszertan =
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Jog-, kriminalszociolégia, deviancia =
Informéciés tarsadalom, média =
Csalddszociologia =
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Térsadalmi mobilitas =
Egészségszociologia =
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5.3. Empirikus elemzési megkdozelitések

Az empirikus tanulményokat négy elemzési megkozelités szerint csoportositottuk:
leiré, magyarazé, kisérleti és explorativ.?® Osszességében a tanulmanyok fele (49,5

26 A kodok magyarazatat lasd az M1tablazatban.
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szazalék) leird, 45,1 szazaléka pedig magyardzo szemléletet alkalmazott. Kisérleti (1,5
szazalék) vagy explorativ (3,8 szdzalék) megkozelitéseket csupan elvétve talaltunk.
A leir6 és magyarazé elemzési megkozelitések jelentésége idében sokat valtozott a
korszakban. Mig a hetvenes években magasan a leiré megkozelitések dominaltak (a
tanulmanyok kozel haromnegyede alkalmazott leird, negyede pedig magyarazé meg-
kozelitést), a leir6 tanulmanyok ardnya késébb csokkeni kezdett, és a kilencvenes
évekre mar csak az irdsok 28,5 szdzaléka kozolt leird elemzést, 71 szizaléka pedig
magyarazot. A kétezres években ismét kozeledett a két elemzési tipus, 2020-21-ben a
tanulmanyok 44,3 szizaléka volt leird, és 38,6 szazaléka magyarazé. Az explorativ és
kisérleti kutatasok lassu, de folyamatos térnyerése lathaté a kétezres évektdl, jollehet
az aranyuk még 2020-21-ben is alacsony volt. A Replikdt, a socio.hut, a Tdrsadalomtu-
domdnyi Kézleményeket és a Valdsdgot az elemzési tipusok hozzavetdleges dllandésaga
jellemzi (M11. &bra). Ezekben a folydiratokban mindig a leiré megkozelitések domi-
naltak. A Szocioldgidban/Szocioldgiai Szemlében joval tobb volt a magyarazé megkoze-
lités — igaz, a rendszervéltist kovetSen fokozatosan csokkent az aranyuk.

Az ajelenség, hogy a rendszervaltast megel6z6 idészakban folyamatosan csékkent
a leiré, és novekedett a magyardz6 tanulmanyok ardnya, taldn nem szorul részlete-
sebb elemzésre, hiszen a szocioldgia hazai fejlédédével egyre inkdbb rendelkezésre
alltak mar a korabbi leir6 munkak, illetve az a tudoményos eszkoztar, amely a magya-
raz6 modellek létrehozasat segitette. Jol lathato, hogy ebben a folyamatban a rend-
szervaltas idészaka jelentds véltozast hozott, hiszen olyan 4j tarsadalmi helyzetet te-
remtett, aminek azonositasra, pontos leirdsara és értelmezésére szitkség volt. Igy bar
a magyaraz6 munkdk dominancidja megmaradt, a leiré6 munkak aradnya névekedett
ebben az id6szakban. Kiilon érdekes, hogy a 2010-es években jelent8sen csokkent a
magyaraz6 munkak ardnya, amit ebben az id6szakban az explorativ megkézelitések

aranyanak novekedése ellensilyoz.

3. adbra: Az empirikus tanulmanyok elemzési megkdzelitéseinek valtozasa (bazis: Gsszes

empirikus tanulmany, N=2650)
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5.4. Idébeliség

Az empirikus tanulmanyok idébeliségét tekintve a keresztmetszeti kutatdsok a meghata-
rozok, a vizsgalatba bevont elemzések 76 szazaléka ilyen, 24 szazaléka pedig longitudinalis

elemzés. Ezek az ardnyok az elmult 6tven évben nem rendezddtek 4t érdemben (M12. dbra).

5.5. Adatforrdsok szdma, trianguldcio

Az Gn. adat-trianguldcié az adatforrdsok otvozése egy kutatdson belul, annak ér-
dekében, hogy kiillonb6z6 nézépontokbdl vilagitsuk meg a vizsgalt témat (Olsen-
Haralambos-Holborn 2004). Megvizsgaltuk, hogy az empirikus tanulméinyok ta-
maszkodtak-e tobb kulénbo6zé adatforrasra. Egyelére nem tesziink kilonbséget
az adatforras jellege kozott (példdul kvantitativ vagy kvalitativ), csupan a forrasok
szamadra fékuszdlunk. A tanulmanyok doénté tobbsége (85,9 szizalék) egyféle adatra
tamaszkodott, kétféle adatot a tanulmanyok 12,1 szazaléka hasznalt, haromfélét 1,5
szazalék, mig négyet csupdn 0,5 szdzalék, ennél tébbet egy tanulmdny sem. Azt var-
hatnank, hogy a triangulacié gyakorisiga a szakma professzionalizalédasaval parhu-
zamosan novekedett. Bizonyos mértékig igazolhaté ez a virakozds, hiszen az egyféle
adatforrast tartalmazé tanulmdnyok aranya 1971 és 2021 kozott 82 szazalékrdl 72
szazalékra csokkent, mig a kétféle adatforrast hasznaloké egyenletesen névekedett
(M13. dbra). Igaz, a hirom- és a négyféle adatot tartalmazé cikkek ardnya szdmotte-

véen nem valtozott.

5.6. Sajdt kontra mdsodlagos adathaszndlat

Az empirikus tanulményok 46,5 szdzaléka tdmaszkodott masodlagos adatokra, min-
den masodik tanulmany (49,9 szazalék) sajat (tehat a szerzdk 4ltal gydjtott) adatok-
ra, és mindossze 3,6 szazalékuk haszndlt vegyesen sajat és masodlagos adatokat. Az
id6soros adaton az latszik, hogy a rendszervaltasig kiegyensilyozott (tehat nagyjabél
fele-fele) volt a sajat és szekunder adatokat hasznalé empirikus tanulmanyok aranya,
am a sajat adatokra épilé tanulmanyok ardnya a kétezres évektél folyamatosan no-
vekszik, 2020-21-ben a 60 szazalékot is meghaladta (M15. dbra). A vegyes adathasz-
nalat konzisztensen alacsony a teljes idészakban.

5.7. Kvantitativ kontra kvalitativ

A teljes id6szakban az 6sszes empirikus tanulmény tekintetében tébbségben (60,6
sz4zalék) vannak a kvantitativ moédszerrel gytjtott adatokat hasznalok. Kvalitativ
modszerrel 33 szdzaléknyi tanulmény dolgozott, a két médszert vegyesen alkalmazé
tanulményok ardnya 6,4 szazalék. Ugyanakkor, ha csak a sajat adatokat elemz tanul-
manyokra fékuszilunk, akkor mar a kvalitativ mddszerek vannak tébbségben (47,7
szazalék) a kvantitativval szemben (40,7 szizalék), és megné a hibrid médszerek ara-
nya (11,6 szazalék). Rdadasul a kvantitativ kontra kvalitativ aranyok idében jelents-
sen véltoztak. Az Gsszes empirikus tanulmanyt tekintve a vizsgalt id8szak kezdetétél

fokozatosan cs6kkent a kvantitativ és ezzel parhuzamosan nétt a kvalitativ médszert
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alkalmaz6 tanulmanyok hanyada. A kvalitativ médszerrel készilt elemzések aranya
17-r61 50 szazalékra emelkedett 1971 és 2021 kozott. Ha csak a sajat adathasznalatra
tekintiink, mar a kilencvenes években tébb kvalitativ médszerrel irédott tanulmany ke-
rilt kozlésre, mint kvantitativ, és a 2010-es évektdl tobb mint kétszer annyi kvalitativ
tanulményt publikiltak ezekben a folyéiratokban. A kevert médszert alkalmazé cikkek
ardnya konzisztensnek mondhaté az id6soros adatokat elemezve. Nem meglep6é moé-
don a két médszertani megkozelitést mas-mas elemzési célokra haszndljak a kutatok
(M15. abra). A kvalitativ médszereket nagyobb eséllyel hasznaljak leiré elemzési célok-
ra, és kulonosen feltiré vagy kisérleti elemzésekhez, mig a magyardzé tanulméanyoknal
gyakoribb a kvantitativ adathasznalat. Bizonyos témdk inkdbb vonzanak kvantitativ,
illetve kvalitativ médszereket (M16-17. 4brak). A kvantitativ adathasznalat kiilléndsen
gyakori az oktatdsszocioldgiai, valamint a tarsadalmi mobilit4s teriileten, mig a kvali-
tativ médszerek nagyobb eséllyel fordultak el6 kisebbség- vagy a vidékszociolégidban.
A folyéiratok ebbdl a szempontbdl is igen kiillonbozéek (M18-19. dbrak). Két folyo-
irat, a socio.hu és a Replika esetében vannak egyértelmi tobbségben a kvalitativ méd-
szert alkalmazé tanulmdnyok, a t6bbi folyéiratban kvantitativ dominanciat taldltunk. A

Szocioldgiai Szemlében csak a 2020-as évekre kertltek tobbségbe a kvalitativ kutatasok.

4. abra: A kvantitativ kontra kvalitativ, illetve vegyes mddszereket haszndlé empirikus
tanulmanyok aranyanak valtozasa (bazis: 6sszes empirikus tanulmany, N = 1230, illetve sajat

adatokat hasznalé empirikus tanulmany, N = 658)
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5.8. Médszerek

Az §sszes kvantitativ adathasznalatban egyértelmien a kérdéiv volt a legnépszeri(ibb

adatgyijtési mod (64,3 szazalék), a mdsodik pedig a statisztika (24,7 szazalék). A tar-
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talomelemzés ardnya 10 szazalék, a nagy, digitdlis adatbazisok hasznalata elenyészé
(0,2 szazalék). Ha csak a sajat kutatasokat tekintjik, ott szinte kizarélag kérdsivezést
és tartalomelemzést taldlunk az altalunk vizsgalt mintdban. A kérdéivezés népszert-
sége a kvantitativ kutatadsokon beliil 1ényegében nem valtozott a vizsgalt id6szakban,
mig példaul a statisztikai adatok felhasznaldsa igen (M20. dbra). A rendszervaltas
el6tt a masodlagos statisztikai adatokra épulé elemzések a kvantitativ elemzések 30—
40 szizalékat tették ki az elemzett folyodiratok tanulmdnyaiban, a 2010-es és 2020-as
évekre ez 10-13 szazalékra csokkent. A kvantitativ tartalomelemzés jelentésége eny-
hén nétt a kétezres évektdl a vizsgalt nyilvinossagban.

Akvalitativ kutatdsoknal a legtébbet hasznélt médszer egyértelmiien az interjuzas (53,7
szizalék). 28,1 szizalék a nem specifikilt interjuk aranya, a masodik legtobbet hasznalt
modszer a félig strukturalt interju 14,5 szazalékkal, majd a kvalitativ tartalomelemzés
14,2 szazalékkal. 10 szdzalék alatti az esettanulmanyok, a terepkutatds, a mélyinterja,
az etnografia, a narrativ interju, a f6kuszcsoport, a részt vevé megfigyelés, valamint a
diskurzuselemzés aranya (M21. abra). A kvalitativ médszerek hangsulyai id6ben nem

valtoztak jelentésen, az interjuzas a teljes idészakban dominans maradt (M22. &bra).””

5.9. A sajdt adatgyiijtések részletei

A sajit adatgytjtésen alapulé tanulmdanyok esetében kigytjtottiik a kutatas helyét, ide-
jét, célcsoportjdt, mintaméretét, tovabba a kérddives felmérések esetén az adatfelvétel
mddjdt és mintavételét.?®

Ko6zel minden harmadik sajat adatfelvétel (29,1 szézalék) orszagos mintan késziilt, 59,5
sz4zaléka Magyarorszigon egy sziikebb teriileten,” 11,4 szizaléka pedig nemzetkozi
szintéren. Csupan néhany szazalékpontnyi eltérést tapasztaltunk a médszer szerint: a
kérdéives felmérések 34,9 szazaléka, az interjuk 29,8 szdzaléka késziilt orszagos min-
tan. A kvantitativ felmérések 54,4 szazalékit, a kvalitativ vizsgalatok kozel kétharma-
dat (63,3 szdzalékat) Magyarorszag kisebb részén vették fel. Az idésoros trend erésen
hullamzé, egyedil az egyértelmd, hogy a nemzetkézi kutatdsok hianyada fokozatosan
nétt az elmult 6tven évben; 1971 és 2021 kozott 3 szazalékrol 14,8-ra (M23. abra).

Az adatfelvétel idejére vonatkozé hivatkozasokbdl kideriilt, hogy a sajat kutataso-
kon alapulé felmérések kozel tizede (9,1 szazaléka) még az adatfelvétel évében meg-
jelent. Az empirikus kutatdsok t6bb mint negyede a cikk megjelenése el6tt egy (28,5
szazalék), vagy két évvel (28,9 szazalék) késziilt. Az adatok felvétele utdn harom (11,2

sz4zalék) vagy négy (11 szizalék) évvel jelentették meg irdsaikat a szerzdék az esetek

27 Az utdbbi két évtizedben a nem specifikalt interjuk aranyanak csdkkenése a félig strukturalt interjuk aranyanak névekedésé-
vel parosult, ami vélhetéleg nem maddszertani valtozas, hanem egyszeriien a szerzék elkezdték ,nevén nevezni” a modszert.

28 Valojaban ezeket az adatokat a sajat empirikus adatokat hasznalé tanulmanyok csak azon részébél gydjtéttik ki, ahol értel-
mezhet&ek voltak (célcsoportot és mintaméretet a kérdGiveknél, nem specifikalt interjuknal, narrativ, félig strukturalt interjak-
nal, mélyinterjuknal és fokuszcsoportoknal, hely- és idéadatokat az emlitetteken felul az esettanulmanyokban, etnografiak-
ban, terepkutatasokban és antropolégiai kutatasokban; adatfelvétel modjat és mintavételét csak a sajat kérdGivekben). Ezen
adatok kinyerése soran szamottevé adathianyt talaltunk, amelyet a fejezet utolso alfejezetében mutatunk be.

29 A sziikebb tertleten végzett kutatasok bizonyos telepulésekre, régidkra korlatozoédtak. Az egyes intézményekben (pl. véllala-
toknal, iskolakban) készult kutatasokat abban az esetben soroltuk a sziikebb mintdhoz, ha nem orszagos mintan valasztottak
ki az adott szervezeteket.
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tébb mint tizedében, és szintén tizbdl tobb mint egy esetben fordult els (11,4 szazalék),
hogy 6t évvel korabbi vagy annal régebbi sajt adatokra hivatkozott valaki a tanulma-
nyéban. Azon tanulmanyok empirikus felméréseinek évszamabdl, amelyek kozolték az
adatfelvétel évét, kiszamithato, hogy az adatfelvételek tobbsége (56,3 szazaléka) egy év-
nél roévidebb id6 alatt zajlott le. Otbél egy adatfelvétel (20,3 szazalék) maximum két évet
vett igénybe, negyediik (23,4 szizalék) pedig hdrom vagy tobb éven keresztul készilt.
Idésorosan ez utébbi esetben nem mutathaté ki szignifikans eltérés.

Az adatfelvételek célpopulacidja szerint kétfélét killénboztettiink meg. Felnétt kora
magyar lakossagot vizsgalt a sajat empirikus kutatasok 15,5 szdzaléka, mig speciélis célpo-
pulaciét tanulmanyozott az ilyen jellegii tanulmanyok 84,5 szdzaléka.*® A kérdivezés ese-
tében 10 szazalékponttal magasabb a felnétt kort hazai lakossdg mint célcsoport ardnya.

A sajat empirikus kutatdson alapulé kérdéives felmérések mintaelemszama igen
széles skalan mozgott: a 15 f8s mintitdl az 53 ezresig. A kvantitativ adatfelvételek
esetében a median 800 f6, az 4tlag 1676 £6 volt. A kvalitativ vizsgalatok alkalmaval a
medidn 27 £6, az atlag pedig 52 6 volt.

Id6sorosan a kérdéives kutatdsok mintaméretének medidnja az 1970-es évekrol
(523 £6) az 1980-as évekre tobb mint a dupldjara (1250 £6) nétt, majd a kétezres éve-
kig fokozatos cs6kkenésnek (736 fére), a 2010-es évektdl enyhe novekedésnek indult,
igy 2020-2021-re 900 f6re emelkedett (M24. dbra). A kvalitativ interjualanyok me-
didnja a hetvenes években volt a legmagasabb (100 £6), majd folyamatos fogyatkozas
utan a kétezres években atlag 26 f6nél stagnalt.

5. dbra: A sajat kérdéives kutatasok adatfelvételi modjanak valtozasa (bazis: Gsszes sajat

kérdéives adathasznalat, N = 212)
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30 Specidlis célpopulacio a 18 évnél idésebb feln&tt kord magyar lakossagtol eltéré életkori kategoriat meghatarozé vagy mas
szempontbdl (pl. nem, etnikum, foglalkozas) sziikitett csoport. Ha teruletileg szlkitett mintan készult a felmérés, de feln6tt
kort lakosokat kérdezett, a felnétt korti magyar lakossaghoz soroltuk.
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Osszességében a folysiratokban megjelent sajat kérdéives vizsgalatok tobbsége
(56,3 szazaléka) személyes adatfelvételen alapult, negyede (25,1 szdzaléka) 6nkitol-
t6s modszerrel késziilt papiralapon (akdr postai tton vagy a kérdéiveket személyesen
kiosztva, példdul iskolai felmérések alkalméval). Minden tizedik felmérés online ké-
szilt, csupan a kérdéivek 3 szazalékat kérdezték le telefonon és 5,4 szazalékat hibrid
modszerrel. A személyes adatfelvételek hetvenes-nyolcvanas évekre jellemz8 hege-
moénidja mar a kétezres évek elejére megtort. A dramai valtozast érzékelteti, hogy mig
a hetvenes években a kérdéivek 83,9 szizaléka személyesen, kérdezébiztossal lett fel-
véve, addig 2020-2021-ben mindéssze 8,3 szazalékuk. A postai vagy papiralapt 6nki-
toltds kérdsivek egészen a 2010-es évekig népszeriiek voltak (30 szazalék koriil), am
a2020-as évekre szintén 8,3 szazalékra esett az aranyuk. Sajat készitési telefonos fel-
mérésre csak a 2010-es évektdl van utalds. 2010-2019-ben a kérdéivek 6,5 szizaléka,
2020-2021-ben negyede készilt igy — ezzel a 2020-as évekre a masodik leggyakoribb
adatfelvételi médda vélt. Online felmérések a kétezres évektdl jelentek meg a tanul-
manyokban, bar ekkor még csak az esetek 4 szdzalékdban. 2010-2019 k6zo6tt minden
harmadik kérdéiv (32,3 szazalék) online késziilt, 2020-2021-ben pedig mar minden
masodik. A hibrid felmérések aranya lényegében stagnalt a kilencvenes évektdl napja-
inkig: 8-10 sz4zalék kozott mozgott, mig elStte szinte egyaltaldn nem volt jellemz.3*

Az itt emlitett sajat adatfelvételd kérdsivek 59,8 szazaléka valdszinliségi mintavé-
teli eljarassal készult, mig 40,2 szazaléka nem. Idésorosan ingadozott ez az aranypar,
de a val6szintségi mintak lényegében a teljes id6szakban tébbségben maradtak (M25.
abra). A szerz6k beszamoldi alapjan a sajat kérdéives adatfelvételek 40,1 szazaléka
volt valamilyen szempontbdl valamilyen populdciéra reprezentativnak tekinthetd,
mig negyediik (23,3 szazalék) nem reprezentativ, tébb mint harmadukndl (36,6 sza-
zalék) pedig nem taldltunk ilyen reflexiét. A valésziniliségi-nem val6szintiségi min-
takat hasonld elemzési célokra hasznaljak a szociol6gusok: meglepé médon a nem
valésziniiségi mintak kozel felén (47,7 szédzalékan) késziltek leird tipusu elemzések

(nagyobb ardnyban, mint a valészintiségi mintdkon, M26. dbra).

5.10. Transzparencia

Végul a kédolds sordn tapasztalt adathidnyt mutatjuk be a sajat kutatdsok részlete-
inek kozlését illetéen. Az adatfelvételek helyét és célcsoportjat konnyen be tudtuk
azonositani a tanulmanyokban, az adathidny a lokalizaciét illetéen 2,7 szizalék, a
célcsoport tekintetében kevesebb mint 1 szdzalék volt. Négybdl egy sajat empirikus
adatokat feldolgoz6 tanulmanyr6l (27,2 szézalék) nem derilt ki azonban, hogy mikor
tortént az adatfelvétel, 20,6 szdzalékban nem jelent meg pontosan, hogy hany embert
kérdeztek meg (mintaméret). A sajat kérd6ivek 36,3 szazalékdban nincs reflexié arra
vonatkozoélag, hogy reprezentativ-e a kutatds vagy sem, és az esetek 40,6 szazaléka-
ban nem talaltunk utalast a kérdéives adatfelvételek médjara. Azt remélhetjiik, hogy

31 A kilencvenes években a hibrid felmérések jellemzéen a telefonos és a személyes adatfelvételek 6tvozését jelentették, mig a
kétezres évektdl az online felmérést 6tvozték valamely mas adatfelvételi méddal.
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a szakma professzionalizaléddséval, a nemzetkozi sztenderdek elterjedésével parhu-
zamosan a transzparencia javul. J6 hir, hogy az adatok erre utalnak. Az adatkozlési
gyakorlat az 1980-as években volt a legrosszabb, ekkor a cikkek harmadiban nem
volt adat a mintaméretre (32,7 szizalék), az adatfelvétel évére (38,3 szazalék) és az
esetek kétharmadaban (!) (65,5 sz4zalék) a kérdéives adatfelvétel modjara. A 2020-as
években mar ,csak” az esetek 17,5 szazalékdban nem dertilt ki az adatfelvétel éve vagy
amintaméret, 8-8-8 szdzalékban, hogy valdsziniiségi-e volt-e a mintavétel, reprezen-
tativ-e a felmérés, illetve hogy milyen médon vették fel.

Hogy érzékletesebben mutathassuk be ezt a valtozast, készitettiink egy transz-
parenciaindexet. Ez egy 0-t6l 100-ig tarto, szazalékos skala, ahol a 0 azt jelenti, hogy
a kvalitativ kutatasoknal négy, a kvantitativ kutatdsokndl hét jellemzébél egyet sem
kozoltek a tanulmanyban, mig a 100 azt jelenti, hogy mindet koéz6lték.>? Az index 4t-
laga a nyolcvanas évek utdn fokozatosan emelkedik, 72,9-r6l 89,5 szazalékra (2020-
2021). Ha a medidnt tekintjiik, az utébbi harom évtizedben a kozépérték 100 volt.
Ez a javul6 tendencia a Replika kivételével minden folyéiratnal megfigyelhets. Mig a
Szocioldgiai Szemle és a socio.hu a 2020-as évekre 90 szazalék kozelébe emelkedett, a

Replika 1990-es indulasa 6ta 80 szazalék korul stagnal.

6. abra: Adathiany a sajat adatfelvételek részleteinek riportalasaban €s a transzparenciaindex

valtozasa (bazis: 6sszes sajat adatfelvétel [ahol értelmezheté], N = 567)
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6. Diszkusszié

Tanulmanyunk a magyar szociolégiai tudastermelés néhany jellemzéjének feltérképe-

zésére vallalkozott. Hat folyodirat szisztematikus attekintése 2650 tanulmany vizsga-

32 A kvalitativ kutatasoknal az adatfelvétel idejét, helyét, célpopulaciéjat és mintaméretét, a kvantitativ kutatasoknal ezenkival
amodszert, a reprezentativitast és a valdszinliségi mintavételt vettuk figyelembe.
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latdra terjedt ki 1971 és 2021 kozott, igy a kovetkezdében tett allitasaink is az ebben
a nyilvanos térben megjelend hazai tairsadalomtudomanyi kutatdsokra vonatkoznak.

A szociolégiai tudas létrehozasa néhiny jelentésebb valtozason ment keresztiil
az elmult 6t évtizedben. Az empirian alapulé megkozelitések rendszervaltast kovetd
fokozatos térnyerése a szociolégia médszertani eszkoztardnak fejlédésével parhuza-
mosan zajlott. A kérdéives adatfelvételek infrastrukturajanak kiépiilése és széles kori
elterjedése, a nemzetkozi kutatdsok szamdnak novekedése és azok adatbazisainak
elérhet6sége, a kulonbozé tarsadalomstatisztikai adatok diverzifikilédasa és mind-
ezen adatok hasznalatara alkalmas elemz6i tudas terjedése mind arra 6szténézhet-
ték a kutatokat, hogy empirikus adatokkal keressenek valaszt kutatasi kérdéseikre.
Ugyanakkor azt is lattuk, hogy killénésen a sajdt empirikus adatok hasznélata nétt, és
példaul a statisztikak hasznalata lecsékkent. Kérdéses, hogy ez mennyire kszénhet6
annak, hogy kénnyebbé vilt sajat adatokat gytjteni, példaul az egyszer( és kevésbé
koltséges online kérdéivek terjedése erre utalhat. Az is lehetséges, hogy a kutatasi
kérdések valtoztak oly médon, hogy azokra a masodlagos adatok mar kevésbé képesek
vélaszt adni. A fentiekkel ugyanakkor nem allitjuk, hogy elmélethianyossd valt volna a
folyéiratok tanulmanyaiban tikr6z6dé magyar szocioldgia: a vizsgalt térben az elmé-
leti munkak tovabbra is meghatarozdak. A szekunder adathasznalat eltinésére sem
szamitunk. S6t konnyen lehet, hogy mivel a jé mindségl kérdéives adatok gyijtése
egyre nehezebbé valik Magyarorszagon is (Szeitl-T6th 2020), a nagymintds nemzet-
kozi kutatasok (példaul ESS, ISSP) felértékel6dnek a jovben (Stefkovics et al. 2022).

Az elemzési megkozelitések véiltozdsa mogott a kutatasi kérdések valtozasat is sejt-
hetjik. A hetvenes-nyolcvanas években a nyilvinossagban megjelent munkdk alapjan
a szakma elsédleges feladatdnak a magyar tarsadalom leirdsdt tekintette. Ez részben
magyardzhat6 azzal, hogy a kordbbi id8szakbdl nem &lltak rendelkezésre olyan adatok,
amelyek fontos, eredeti tudast kindltak a magyar tarsadalom szerkezetérdl, attitiidjeirsl
stb., és ezek feltardsa lényeges feladat volt. Ez a magyarazat megjelenik a korszakra val6
visszatekintésekben is. Masrészt, ahogyan azt a tanulmanyunk elején is megjegyeztik,
a nyilvanos megjelenések kontrollja miatt a tények puszta leirdsa, példdul az egyen-
l6tlenségekre vagy a szegénységre vonatkozdéan, mar maga rendszerkritikat jelentett,
amin keresztil 1dthat6va vélt a valésag és az ideoldgia kozotti kulonbség. Mindez nem
jelenti azt, hogy a kutatdk zart szakmai férumokon, elsésorban szébeli diskurzusok-
ban ne kerestek és adtak volna magyardzatokat a leirt jelenségekre, ezekrdl azonban
kevés informdécié all rendelkezésiinkre.® Feltételezéstink szerint a tirsadalomrél val6
bévebb tényadatok megléte és a cenzira megsziinése egyarant elésegitette a hangsuly
atkerulését a nyolcvanas évek masodik felétél a nyilvanos publikdcidkban is a tarsadal-
mi folyamatok megértésére, majd a kilencvenes években, a rendszervaltas okozta tarsa-

dalmi atrendz6dés Gjra, ha csak kisebb mértékben is, de novelte a leiré munkak ardnyat.

33 A szobeliség vizsgalatat teszik lehetévé olyan, elsésorban kvalitativ modszerekkel készilt forrasok, mint pl. a 20. Szazad
Hangja Archivum és Kutatomihely Szakmatérténeti gylijteménye, mely a hazai szociolégia képviselGinek szakmatorténeti
interjuit késziti és gydjti 6ssze (https://20szazadhangja.tk.hu/szakmatortenet).
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Tovébbi kutatdsi irdnyt jelenthet annak vizsgélata, hogy az 1970-es évek szocioldgiai
publikaciéihoz képest, amikor a szocioldgiai irdsok jelentés mértékben meghataroztak
a kozbeszédet (Kuczi 1991), vagyis aktiv részévé valtak a tarsadalmi tuddsnak, a rend-
szervaltds utdni idészakban a tudomanyos tudas tarsadalmiasitdsa milyen mértékben
valdsult meg, és a valtozis milyen okokra vezethet6 vissza.

Az empirikus megkézelitések szdmos médszertani valtozason mentek keresztiil.
Jéval tobb kvalitativ kutatdson alapulé publikicié késziilt, és a kvantitativ megkéze-
litések jelent8sége fokozatosan csokkent az elmult évtizedek folyéiratcikkeiben, a ve-
gyes médszertané pedig csak enyhén nétt. Ez részben magyarazhaté a finanszirozas
atalakulasaval, csokkenésével. Az dllami, kézpontositott finanszirozas megsziinése a
forrasok csékkenése mellett azok széttoredezését is jelentette. Masrészt, a kvanti-
tativ kutatdsi médszer segitette a rendszervaltas el6tti idészakban a szociolégia le-
gitimitdsdnak megteremtését, erdsitette az objektiv tudomdnyos jellegét. Tovabb4 a
nemzetkozi tendencidk is sok esetben a hagyomanyos kvantitativ felmérések vissza-
szoruldsat eredményezték. Ez a tendencia tobb téma kutatasa kapcsan megfigyelhetd,
ilyen az életmédkutatas vagy a kisebbségi csoportok kutatdsa. A nemzetkozi trendek-
kel 6sszhangban (Stefkovics et al. 2022) jelentésen 4talakultak a kérdéives adatfel-
vételek keretei. Igy példaul az online mintak tovabbi terjedésére szamitunk, amely
trendet a Covid19-jarvany csak tovabb erésitette (Messing—Sagvari 2020).

Bizonyos paraméterekre azonban inkabb az dllandésag volt jellemz6. A témak és a
témak diverzitisa példaul meglehetdsen keveset véltoztak az elmult 6t évtizedben. A ke-
resztmetszeti megkozelitések, a kérddivezés kvantitativ mddszereken, illetve az interji-
z4s kvalitativ médszereken belili hegemonidja is viszonylag stabil maradt az idészakban.

A transzparencia terén komoly hidnyossagokat talaltunk. A legnagyobb kihivast a
kédolds sordn a sajat adatgyijtések részleteinek felkutatdsa jelentette, amelyek gyak-
ran — szemben a nemzetkozi sztenderdekben hasznalt ,adat és médszer” fejezet hasz-
nalataval — inkonzisztensen, a tanulmdnyok valtoz6 pontjain, vagy ldbjegyzetekben,
mellékletekben voltak kézolve, ha egyéltaldn kozolve voltak. A nemzetkozi sztender-
deket kovetd strukturaltsig egyre gyakoribb, de még mindig nem altaldnos. Az Open
Science mozgalom (Fecher-Friesike 2014) a magyar szocioldgidt sem hagyta érintet-
lendl, a transzparencia sokat javult az évtizedek soran - igaz, még van javitanivald
(minden 6t6dik tanulmédnynal nem volt ismert az adatfelvétel éve 2020-21-ben).

Az 4ttekintés ugyanakkor arra is ravilagitott, hogy a magyar szociolégiai szintér
nem minden téren koveti a nemzetkozi trendeket. Bar enyhe emelkedést mutat, to-
véabbra is alacsony azon tanulmanyok ardnya, amelyek tobbféle adatforrdsra tdmasz-
kodnanak vagy kvantitativ és kvalitativ adatokat 6tvéznének.?* A kisérleti kutatdsok
aranya elenyész§, annak ellenére, hogy a nemzetkozi tarsadalomtudomanyi szakiroda-
lomban a kiilénb6z6 tipusu kisérletek hasznalatdnak szdma jelent6sen megnétt az el-
mult évtizedekben (Gérxhani-Miller 2022, Stefkovics et al. 2022).35 Emellett a digitélis

34 Ezzel kapcsolatban ajanljuk Koltai-Sik-Simonovits (2015) javaslatait.
35 Ezek elényeirdl lasd magyar nyelven: Koltai-Sik-Simonovits 2015, Simonovits 2022.
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adatforradalom (Kitchin 2014) nyomadn feltarul6 4j tipust adatok tdrsadalomtudomé-
nyos felhasznalasa sokak szerint paradigmatikus valtozasokat indit el a szociolégidban
(Csepeli-Prazsak 2004), merében 4j kérdésekre adhat valaszt (Kmetty 2018), és akar
marginalizdlhatja a hagyomanyos médszereket (Savage-Burrows 2007). Ilyen paradig-
matikus valtozasokat a magyar szocioldgiai szintéren biztosan nem érzékeltiink. A big
datén alapul6 elemzések sporadikusak. Persze elképzelhetd, hogy ezeket az elemzéseket
a kutatok kalfsldi folydiratokban kozlik, 6sszességében mégis az lehet a donté ok, hogy
a magyar szociolégidban még nem terjedt el az 6j, digitalis adatok hasznalata, vagy ezek
a kutatasi eredmények mar nem a szociolégiai folydiratokban jelennek meg. Ez a kérdés
Osszefiigg azzal, hogy a hazai szocioldgiai folydiratokban val6 publikacié kiknek, mely
tertletek képviselSinek és mekkora tudomanyos tékét tud biztositani. Végil az online,
illetve nem val6szintiségi mintavétellel gytijtott kérddives adatok hasznalata megfelel
a kulfoldi trendeknek, jollehet ezek nagy részét leird elemzésekre hasznaltak a kuta-
tok, annak ellenére, hogy az online mintdk egyel6re ma Magyarorszagon csak ritkan
alkalmasak a célpopulacié pontos reprezentacidjat, illetve j6 mintavételi keretek hijan a
véletlenszer( kivalasztas lehet6ségét biztositani (Stefkovics 2021).

Adatgyujtésunk £6 limitacidja, hogy a magyar szocioldgiai tudds egy szeletére, a leg-
fontosabb folyéiratokban kézolt tanulmanyokra terjedt ki. Megkozelitésiink jévébeni
kutatasokban kiterjesztheté a konyvekre, kutatasi jelentésekre, egyéb magyar, illetve
kulfeldi folyéiratban publikalt irdsokra. Tovabba elemzésiink féként az adatgy(jtések
modszertani részleteire terjedt ki; fontos lenne azt is megvizsgalni, hogy hogyan hasz-
néljék a szociol6gusok ezeket az adatokat (ezt a témat csak egy valtozo erejéig érintet-
tik). Nem vizsgaltuk péld4ul, hogy az 6t évtized alatt hogyan véltozott a szerzdk kore,
azok tudomanyos mezében elfoglalt pozicidja, intézményi hattere vagy a nemek aranya.

A tudomdanyos munka sordn meghozott dontések, az adatforras kivalasztdsa, a
modszer és az adatgy(ijtés minden paramétere hatdssal van a folyamat végén el64llo
szociolégiai tudas jellegére és minGségére. Szisztematikus dttekintésunk egyedi le-
hetéséget nyujt a szakma szdmadra az onreflexidra, a tudastermeléstink meghatéro-
zottsdgaival valé szembenézésre. Jelen tanulmanyban mindéssze dltaldnos trendek
bemutatésara véllalkoztunk,*® £6 célunk a magyar szociolégia allapotarél és lehetséges
jov6be mutaté Gtjairdl szolo, szakman belili diskurzusok elémozditdsa volt. A miénk
is elsésorban egy kvantitativ vizsgalaton alapuld, leir¢ jellegli kutatds, ami meghata-
rozta a vizsgalhat6 kérdések korét, és egyéb, példaul széveganalitikai vagy mds kvali-
tativ (szakmatorténeti interjuk vagy részt vevs megfigyels) mddszerek felhasznaldsa-

val és alkalmazaséaval tovabbi irdnyokba bévithets.

36 Az itt bemutatott adatok teljes adatbazisa elérheté az alabbi linken, és barki szabadon végezhet tovabbi elemzéseket.
https://doi.org/10.17605/OSF.I0/4ANUGK
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9. Melléklet

M1. tablazat: A kddolds soran haszndlt kodlap

Valtozé neve

Valtozo értékei

ID-cikk

ID-forras

Folyéirat

oA WN =

Replika

Téarsadalomtudomanyi Szemle
Szociologiai Szemle

Szociolégiai Figyel6
Téarsadalomtudomanyi Kézlemények
Valésag

Megjelenés éve

DOI/link

Elmélet/empiria

-

. Tisztan elméleti (nem, vagy csak elvétve, nem szisztematikusan

tartalmazza empirikus Uton gy(jtott adatok elemzését)
Empirikus (tartalmazza empirikus Uton gy(jtott adatok
szisztematikus elemzését)

Téma

LWeNOIUAEWN=

Agrar-, faluszociologia
Attitlidkutatas
Csaladszocioldgia
Egészségszocioldgia
Elmélet, filozoéfia
ElSitélet-kutatas
Ertékszociologia
Feminizmus, gender
Fogyasztas, életmod

. Fogyatékossagtudomany
. Halézatkutatas

. Ifjusagszociologia

. Informécios tarsadalom, média

14. Jog-, krimindlszocioldgia, deviancia

. Kisebbségszociologia

. Kérnyezetszociol6gia

. Kultura-, mivészetszociologia

. Médszertan

. Munkaszociolégia, gazdasagszocioldgia
. Oktatésszociolodgia

. Politikai szociol6gia

. Pszicholégia

. Reziliencia

24. Sportszociolégia

. Szegénység

. Szervezetszociolégia

. Szocialpolitika

. Szocioloégiatorténet

. Tarsadalmi egyenlétlenség

. Tarsadalmi mobilitas

. Tarsadalmi rétegzédés, strukturakutatas, integracio
. Tarsadalomstatisztika, demografia

. Teruleti szocioldgia, varosszociolégia

34. Tudasszocioldgia

. Vallasszociologia
. Egyéb

Elemzés tipusa (HA empirikus)

. Leiré (tarsadalmi csoportok, tarsadalmi jelenségek leirasara,

jellemzésére torekszik)

. Magyarazo (tarsadalmi jelenségek magyarazatara, valtozok

kozotti kapcesolatokra, korrelacidkra, oksagi kapcsolatok
megértésére torekszik)

. Kisérleti (kisérleti moédszerrel vizsgal oksagi kapcsolatokat)
. Explorativ (a kutatas feltard jelleg(i, korabban nem vagy alig

vizsgalt terlletet érint és/vagy Uj mddszerekkel)
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Id&beliség
(HA empirikus)

-

N

. Keresztmetszeti (az adatelemzés és a kovetkeztetések egy

meghatérozott idépontra vonatkoznak)

. Longitudinalis (az adatelemzés és a kovetkeztetések idébeli

valtozasokra vonatkoznak)

Adatforras
(HA empirikus)

—_

N

. Kvantitativ (mennyiségi adatokkal operalé médszereket hasznal,

pl. statisztika, kérd&iv)

. Kvalitativ (min&ségi adatokkal operalé6 médszereket hasznal, pl.

interju)

Sajat-e?
(HA empirikus)

-

N

. Sajat (a tanulmany iréi sajat maguk tervezték és gy(jtotték az

adatokat vagy biztak meg adatfelvevé céget az adatgydjtéssel)

. Méasodlagos (az adatgydijtés tervezésében, az adatok gydjtésében

nem vettek részt a tanulmany iréi)

Kvantitativ modszer
(HA kvantitativ)

N

. Statisztika

2. Kérddiv (mintavételen alapulé megkérdezés strukturalt

w

kérdasivvel)

. Tartalomelemzés (masodlagos adatforrasok [pl. szovegek]

szisztematikus kodolasa és elemzése)

. Big data (nagy mennyiségi digitalis adat elemzése)

Egyéb

Kvalitativ modszer
(HA kvalitativ)

COENOUAWN=|Ul A

. Interju (nem specifikalt)
. Narrativ interju

. Félig strukturalt interju
. Mélyinterju

Fokuszcsoport

. Kvalitativ tartalomelemzés
. Esettanulmany

. Etnografia

. Terepkutatas

10. Antropoldgia, részt vevé megfigyelés
11. Diskurzuselemzés
12. Egyéb

Masodlagos kérdSiv adatforras

(HA kérdgives)

A masodlagos forras pontos megnevezése

Adatfelvétel éve KEZDO (HA
sajat)

Adatfelvétel éve ZARO (HA sajat)

Adatfelvétel helye
(HA sajat)

N =

w

. Magyarorszag orszagosan (a teljes orszagban zajlott a kutatas)
. Magyarorszag szlikebb terulete (szlikebb teruleten zajlott a

kutatas)

. Nemzetkozi (t0bb orszagban zajlott a kutatas)

Adatfelvétel célpopulacioja

-

. Felnétt kort magyar lakossag

(HA sajat) 2. Egyéb

Mintaméret (HA sajat)
1. Postai/onkitoltds

KérdGives adatfelvétel 2. Személyes

adatfelvételi modja 3. Telefonos

(HA sajat kérdgives) 4. Online
5. Hibrid (t6bb adatfelvételi médot egy kutatason belul 6tvoz6)
1. Valészin(iségi (a mintavételi eljaras tartalmazott véletlenszer(

Kérddives adatfelvétel tipusa
(HA sajat kérddives)

kivalasztast)

. Nem valészindségi (a mintavételi eljaras nem tartalmazott

véletlenszer( kivalasztast)

Reprezentativitas
(HA sajat kérddives)

—_

N

w

. Reprezentativ (a tanulmany szerint az adatfelvétel bizonyos

feltételek mentén reprezentativ meghatarozott populaciora
nézve)

. Nem reprezentativ (a tanulmany szerint az adatfelvétel nem

reprezentativ meghatarozott populaciora nézve)

. Nincs reflexio (a tanulmany nem tartalmaz informaciét a

reprezentativitasra vonatkozoan)



