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Osszefoglalé: A tanulmany a 2016-os Kiss Laszlé-tigyet vizsgalja a médiabiraskodds fogalméabél kiindulva
a legolvasottabb hat online hiroldalon megjelend cikkek alapjan, killénés tekintettel az Gjségiréi vélemény-
cikkekre. A médiabirdskodas Greer és McLaughlin (2011, 2012) értelmezésében olyan folyamat, amelynek
soran a hirmédia egyfajta morélis alapokra hivatkozé populista igazsdgszolgaltatast gerjeszt és miikodtet. A
tanulmany egyfeldl azt vizsgalja, hogy mennyiben alkalmas a brit média mikodésére kitalalt médiabiraskodas
fogalma a magyarorszagi Kiss Laszl6-iigy leirdsara. Masfeldl a nemi erészak mint az tigy fontos dimenzidja is
vizsgélat targyat képezi, hiszen a Kiss-tigyben egy 55 évvel korabbi, jogilag mar lezart csoportos nemi erészak
elkovetésérdl van szé. A tanulmany bemutatja, hogyan épiil fel, és miként terjed ki az iigy egyéni szintrsl
intézményi és tarsadalmi szintre, mi jellemzi a diskurzus eme szintjeit, illetve hogyan miiksdik az egyes szin-

teken a médiabirdskodas mechanizmusa.
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Bevezetd

Kiss Laszlordl, az uszévalogatott tobbszorosen kitiintetett szovetségi kapitdnyardl
2016. aprilis elején deriilt ki viratlanul, hogy 1961-ben, 21 évesen csoportos nemi
erészakban vett részt, amely miatt elitélték, és bortonben is iilt. Kiss kezdetben ta-
gadott, a korabeli birésagi eljardst koncepciés pernek, az ugy felmelegitését pedig
személye elleni timadasnak nevezte. Kiss mellett a Magyar Usz6 Szévetség (MUSZ)
és tobb ismert ember is kidllt. Az események nagy felhdborodast keltettek, a fej-
lemények junius végéig foglalkoztattdk a magyar médiat és kozvéleményt. Miutan
elékerilt és interjut adott a kordbban halottnak hitt dldozat, valamint tébb hasonlé
esetre is fény derilt, Kiss végiil bocsdnatot kért az dldozattél, minden fontosabb

titulusarol lemondott, és a nevét is leverték a réla elnevezett uszoda falardl. A sajté
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az uigy minden 1épését kovette, a bocsdnatkérés kamerdk kereszttiizében zajlott, és
a betiik levésését is fotdk, illetve videdk sokasdga orokitette meg.

Jelen tanulmanyban a médiabiraskodds (Greer-McLaughlin 2011, 2012) elmé-
leti keretét kisérlem meg a Kiss Liszlé-ugyre illeszteni. Amellett érvelek, hogy —
bar egy lezirt jogesetrdl van szd, amelyben birdsagi itélet sziiletett, és az elkovetd
letsltotte bortonbintetését — az iigy tébb szempontbdl és tébb kilénbozé szinten a
médiabirdskodas mint moralis alapu, populista igazsagszolgdltatas jegyeit mutat-
ja. A tanulmany célja annak feltarasa is, hogy milyen szintjei vannak a Kiss-tugyrél
sz6l6 diskurzusoknak, milyen biinék, milyen dldozatok és felel6sok konstrudlédnak
ezekben a diskurzusokban, illetve reflektal-e a média a nemi erészak intézményi és
tarsadalmi bedgyazottsidgira. A tanulmany az elméleti keret, a médiabiraskodas-fo-
galom, illetve a nemi erszak megitélésének kifejtésével kezd6dik, majd a vizsgalat
moédszerének leirdsival folytatédik. Az eredményeket a diskurzus kalénboz6 szint-

jei szerint strukturdlva mutatom be, végiil a tanulmany a kévetkeztetésekkel zarul.

Médiabiraskodas

A meédiabiraskodas (trial by media) elméleti modelljét Greer és McLaughlin (2011,
2012) elssorban a brit médiara vonatkozé, a médiaszocioldgia és a kriminoldgia met-
szetében mozgo kutatasaik alapjan dolgoztak ki egy, a ,,média-igazsigszolgaltatas szo-
ciolégiajat” (sociology of media justice) megalapoz6 projekt részeként (Greer-McLaghlin
2012: 413). A médiabiraskodas' ,dinamikus, hatdsvezérelt, a hirmédia altal gerjesz-
tett folyamat, amelyben a — kézismert vagy kordbban ismeretlen - egyének a »kozvé-
lemény birdsdga« elétt méretnek meg és itéltetnek el” (Greer-McLaughlin 2011: 27).
A médiabiraskodds sokféle formit 6lthet, kisérhet folyamatban 1évé birdsagi ugyet,
latolgatva annak lehetséges és kivanatos végkimenetelét, lehet a célpontja kordbban
ismeretlen ember, esetleg olyan nagy hatalmu hiresség vagy mas kozéleti szerepld, aki
sulyos erkolcsi vétséget vagy biincselekményt kovetett el.

A médiabiraskodas folyaman a média a kozvélemény megbizottjaként, a kozérdek
képviselsjeként és a tarsadalmi normak, illetve az erkoles 6reként 1ép fel. A hirolva-
s6kat azonnali véleményalkotasra, itélkezésre 6sztonzi. ,A nép nevében” mintegy
visszakoveteli az igazsdgszolgaltatas jogat a birdsagoktol, és mint ilyen, egyfajta po-
pulista igazsagszolgaltatasként miikodik, a jogrendszer helyett, vagy azzal parhuza-
mosan. Greer és McLaughlin (2011: 27) szerint mivel egy ilyen tigyben szimbolikus
értelemben a média helyettesiti az tigyészt, a birét, az eskidtszéket, valamint rész-
ben a nyomozdt is, a média kereszttiizében allé vadlott teljesen védtelen marad. Itt
Greerrel és McLaughlinnel vitatkozva fontos megjegyezni, hogy a média sem all a jog-
1 A trial by media” fogalmat magyarithatnank meédiapernek, médiaitéletnek, media ltali itéletnek, médiabir6sagnak, média-

targyalésnak, média altali biraskodasnak is. En e tanulmanyban a ,médiabiraskodas" forditast fogom hasznalni, mert ez véle-

ményem szerint viszonylagos témérsége mellett egyszerre képes kifejezni a fogalom harom fontos ésszetevéjét: (1) a folyamat
jellegét, vagyis hogy nem egy pontszer(i eseményrdl van sz6, magat a birésagi targyalast masolja sok tekintetben, (2) itélkezés

jellegét, vagyis hogy nem all meg az esélyek latolgatasanal, hanem allast foglal, itéletet mond, valamint (3) populista jellegét
az onbiraskodas fogalmara valo rimelése révén.
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rendszer felett, vonatkozik rd az - orszagonként eltéré szigorisigi — médiatorvény.
Igy a médiabirdskodas vadlottja sem teljesen védtelen: ragalmazasért barmikor tehet
feljelentést. Mégis, a médiabiraskodasban tébb, a jogrendszerbe épitett, a vadlottat
védé mechanizmus nem vagy mdsként mikodik. Az drtatlansig vélelme helyett pél-
d4ul mintha inkabb a ,blindsség vélelme” valna kiindul6 feltételezéssé. Jellemz6 az
is, hogy a ,kemény” bizonyitékok sejtésekkel és feltételezésekkel kombinalédnak, a
vadlott tettei, szavai, s6t tulajdonsagai morélis spekuldcié és megitélés targyaiva val-
nak, és a vadlottnak nyilvanos megszégyenitésben lesz része. A médiabiraskoddsnak
jellemzéen a vadlott (szintén nyilvanos) beismerése és bocsanatkérése vet csak véget
(Greer-McLaughlin, 2011, 2012). A médiabiraskodas igy tébb szempontbdl is proble-
matikus lehet, az intenziv médiafigyelem az eskiidtszéken keresztiil az tigy jogi kime-
netelét is befolyasolhatja (Chesterman 1997; Wright-Ross 1997), rdad4dsul el6fordul,
hogy a média 4ltal meghurcolt és megbélyegzett vadlott végul a bir6sdg itélete szerint
nem bizonyul biinésnek.? Ebben az esetben a médiabiraskodas , média feletti birdsko-
dédsba” (media on trial) is fordulhat (Greer—-McLaughlin 2012).

A médiabirdskodas a mordlis itélkezést és a nyilvanos megszégyenitést a szim-
bolikus hatarok (tirsadalmi normak) tisztizdsara hasznalja. Ebbdl a szempontbdl
figyelmet érdemld a televiziés tabloidok, specifikusan a talk show miifajaval valé
parhuzam.® A talk show-k dramaturgidja jellemz&en moralis tanmese, szimbolikus
igazsdgszolgaltatas az aldozatok, illetve nyilvanos morélis itélkezés és megszégye-
nités az 8ket banték szamara (Csaszi 2010). Jenei Agnes (2005: 14) szerint ,egy
tarsadalmi 6rd6glizé ritusrdl van sz6, amelyben a normalitds hatdrainak kijel6lése
és fenntartdsa folyik”. Vagyis a talk show-nak normamegerésit6 funkcidja van, mi-
kozben kritikai és emancipatorikus potencidllal is rendelkezik (Csaszi 2005; Jenei
2005),* ami egy Gjabb, médiabirdskodédssal vonhaté parhuzam.

A médiabirdskodas gyakran olyan témakkal, ,btinokkel” foglalkozik, amelyek
vagy eleve kiviil esnek a jog felségteriiletén (példaul eléviltek, vagy biintetSjogi ér-
telemben nem mindésiilnek biincselekménynek), vagy a jogrendszer ltal nem vagy
nem kielégit6en kezelt eseteknek tiinnek. Sok esetben ez az alapja a médiabiras-
kodast éré jogi kritikdknak,® ugyanakkor éppen ebben a tekintetben a médiabirds-
kodasban rejlé6 demokratikus potencidl sem elhanyagolhaté: hozzdjarulhat olyan
ugyek bir6sagi szakaszba kertiléséhez, amelyek — példdul a rendszerszintd korrupcié
miatt — méskiilénben nem jutottak volna el odaig (Greer—-McLaughlin 2012; Ray-
Dutta 2015). Szemléletformélé hatdsa lehet olyan széles kérben elterjedt jelensé-

gekkel kapcsolatban is, amelyeket hidba biintet hivatalosan a jog, strukturalis okok

2 Eztortént példaul az in. Amanda Knox-Ugyben, akit lakétarsa meggyikolasaval vadoltak meg (Gies—Bortoluzzi 2016), valamint
a 3 éves eltlint kislany, Madeleine McCann ligyében, ahol egy ponton a sziilék kerlltek vadlottként a média kereszttiizébe
(Greer-McLaughlin 2012). A birdsag végul egyik esetben sem allapitott meg blindsséget.

3 Mikézben nyilvanvalé kilonbség a tobb médium egyuttes részvétele, a hirmédia kitlintetett szerepe, a folyamat elhtizédasa és
az elére megirt forgatokonyvvel szemben az események kiszamithatatlansaga a médiabiraskodas esetében.

4 A talk show mifaji sablonja eredetileg szorosan kapcsolédott is olyan magantigynek szamito tarsadalmi problémakhoz, mint
példaul az abortusz vagy a csaladon beltli erészak (Csaszi 2005).

5 Bar a médiabiraskodas fogalmat nem hasznalja, ilyen Sarkézy Tamas (2017) éppen a Kiss-tgy kapcsan szuletett kritikaja is.
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miatt az esetek nagy része latencidban marad. Ausztrdlidban és Anglidban péld4ul
a gyerekekkel szembeni abuzussal kapcsolatos médiabotrdnyok segitettek felhivni
a figyelmet a jelenségre, bar hatdsuk a média szelekciés mechanizmusai és torzitd
hatdsa miatt nem egyértelmiien pozitiv (Lonne-Parton 2014).

A hirmédia miikodésének alapjit képezé legf6bb szelekciés mechanizmus a hir-
érték. Azok a torténések, amelyek szérakoztatnak, konfliktust, meglepetést, dramait,
rossz hirt vagy akar kulonosen jé hirt hordoznak, korabbi hirekhez kapcsolédnak,
amelyekben ismert ember vagy a hatalmi elit, esetleg egy nagyobb tarsadalmi csoport
érintett, mind nagyobb eséllyel valnak hirré és kapnak szarnyra a médidban (Harcup-
O’Neill 2017: 1482). A digitalis és a kozosségi média elterjedésével az audiovizualis
segédanyagok, a képek és a videdk is kiilonos jelentGségre tettek szert (Greer 2017: 56—
57), a ,megoszthatésag” 6nall6 hirérték-dimenzi6va lépett el (Harcup—O’Neill 2017:
1482). A média ezenkiviil a hirek és tigyek komplexitasanak redukéldsara is térekszik,
ami sokszor binaris oppoziciékban, az események és szerepl8k polarizalt bemutatasa-
ban nyilvinul meg (Jewkes 2011: 43-45), igy szintén torzit6 hatadsa van.

A médiabiraskodas egyik fészerepl6je az dldozat, akinek reprezentacidjat erStelje-
sen befolyasoljak a tarsadalomban uralkodé sztereotipidk, elsésorban az, hogy hova
pozicionaliz4lédik az ,dldozatisag hierarchidjaban” (Greer 2017: 49). Az ,ide4lis aldo-
zat” (Christie 1986: 18) szamithat a legnagyobb médiaérdeklédésre, egyuttal egyiitt-
érzésre és szimpditiara, ez azonban csak akkor teljesiil, ha megfelel a tirsadalomban az
aldozatokrdl kialakitott, meglehet8sen szliken definialt képnek: gyenge, sériilékeny
és neki nem felréhaté okbdl cselekviképtelen. A gyerekek péld4ul tipikusan idealis
aldozatok, akik szélsGséges esetben akar ,szakrélis dldozattd” is atlényegiilhetnek®
(Greer-McLaghlin 2012: 398). Ha ugyanakkor az dldozat eltér az idealis 4dldozat képé-
t6l, konnyen eléfordulhat, hogy végiil 6 maga valik vadlottd a médiabirdskodas folya-
mataban.” Az els6dleges 4dldozatok mellett az tigyekben el6fordulhatnak masodlagos
vagy indirekt dldozatok is, 6k az 4dldozatok csalddtagjai, baratai, esetleg szemtanuk
vagy egy nagyobb érintett k6zosség is lehetnek (Greer 2017: 52-53).

A misik oldalon a vadlott 4ll, a felel¢sségtulajdonitas és hibaztatds ugyanis a
médiabiraskod4s kulcsfontossigu eleme. Jewkes (2011: 45-46) ugy véli, hogy a mé-
dia dominéns értelmezési kerete (az egyszertsitésre térekvés és dramatizalas miatt)
individualisztikus, ami egyéni szintre redukalja a toérténetet (vele a problémait és a
felelgsséget) és elhalvanyitja a tarsadalmi bedgyazottsagot és a rendszerszinti oko-
kat. Greer (2017: 59) szerint ugyanakkor a médiabirdskodas folyaman a hibaztatas
nemcsak egyénre, hanem a tarsadalomra vagy egy adott intézményre is irdnyulhat
(14sd pl. Greer-McLaughlin 2013), amit aldtdmaszt, hogy intézményi, illetve tarsa-

6  Greer és McLauglin (2012) érvelése szerint a 2007-ben egy portugal nyaralason 3 évesen eltlint Madeleine McCann ilyen szak-
ralis aldozatta valt a médiaban. A széke, kék szemd, brit kislany torténete és fotdi bejartak a vilagsajtot, és kollektiv, globalis
mértéki gyasz kisérte 6ket.

7  A10évesenelrabolt és nyolc éven keresztil fogva tartott Natascha Kampusch viselkedése példaul nem illeszkedett a sztereotipikus
aldozat képéhez, igy végul meglehetésen megosztd személyiséggé valt az (angol nyelv(i) médiaban (Gilmour 2013).
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dalmi szintre emeléssel kiterjeszthetd az tigy, és ezdltal Gjabb tarsadalmi csoportok
vonhatdk be érintettként, ami néveli a hirértéket (Harcup—O’Neill 2017: 1482).

A médiabiradskodds mint nyilvianos leleplezés értelmezhetd szimbolikus erdszak-
ként, hiszen jellemzden a vadlott nyilvanos megszégyenitésével jar egyutt. A szimboli-
kus erészak igazolasra szorul, amelyben az egymashoz viszonyitott aranyoknak (4ldo-
zat vs. vadlott, leleplezett biin vs. szimbolikus er8szak) nagy jelentésége van (Boltanski
1987: 12). Ez pedig szintén az dldozatok kérének kiterjesztésére, az egyéni szintrél vald
elrugaszkoddsra 6sztondzheti a médiat a médiabiraskodas folyamdn. Mindazonaltal a
médiabirdskodas f6 fékusza tovabbra is individuélis maradhat, az egyéni tigy, az dldozat
vagy a vadlott ebben az esetben valami nagyobb, sokakat érinté jelenség — példaul rassz-

izmus, intézményi abuzus — arcava, megtestesit6jévé valik (Greer 2017: 59).

A nemi erészak megitélése

Az Eurépai Alapjogi Ugynokség 2014-es, az Eurépai Uni6 orszagaira kiterjeds, Magyar-
orszagra is reprezentativ felmérése szerint hazdnkban a nék 28%-4t érte fizikai vagy
szexudlis erészak 15 éves kora utan, ebbél 9%-at szexualis erészak (FRA 2015).2 A nemi
erdszak esetében a latencia kiugréan magas: az esetek téredékében torténik feljelentés
(100-bol korilbeliil 4 esetben), még kevesebb végzédik itélettel (Virdg 2001: 155).

A nemierészak-iigyekben sokszor nincsenek szemtanuk és egyértelmi bizonyitékok,
igy a targyaldsok gyakran a vadld és a vadlott szavahihet&ségének megitélésére sziikil-
nek (Tuerkheimer 2017). A hitelesség megitélését nagyban befolyasoljak a nemi erészakra
vonatkozé sztereotipikus hiedelmek, az in. nemierészak-mitoszok (Burt 1980), amelyek
jellemzéen az dldozat diszkreditaldsanak irdnyéba hatnak, hiszen csak a nemi er8szak
atipikus eseteit (az tn. ,,val6di nemi erészak” eseteket) lattatjak hitelesnek (DuMont et al.
2003). A nemierdszak-mitoszok elfogaddsanak kévetkezménye az er6szak megtorténté-
nek megkérdGjelezése és az dldozat rutinszerd hibaztatasa, a feleldsség kérdésének elto-
lasa az elkovetd feldl az dldozat felé. Egy 2016-o0s reprezentativ Eurobarometer-felmérés
szerint Magyarorszagon eurdpai viszonylatban nagyon magas a nemierészak-mitoszok
elfogadottsaga: a valaszadék 47%-a szerint a beleegyezés nélkiili szex bizonyos — nemi-
er6szak-mitoszokkal sszefiiggd — kortilmények esetén igazolhatd,’ ami Roménia utdn a
masodik legmagasabb ardny volt az uniés tagallamok k6zott (Eurobarometer 2016).

Angolszisz orszagokban kutatdsok sora mutatott ra, hogy a nemierészak-mitoszok
erdsen tartjdk magukat az igazsagszolgaltatdson beliil is, a rendérségtél az tigyvédeken
és uigyészeken 4t az eskudtekig és a birokig (14sd példaul Smith-Skinner 2017; Temkin et
al. 2018; Temkin—-Krahé 2008; Tuerkheimer 2017) befolyésolva az ilyen tigyek kimene-

8 Nemi er6szak aldozatai felntt n6k mellett gyerekek és férfiak is lehetnek. Jelen tanulmanyban azonban csak a férfiak altal
feln6tt nékon elkdvetett nemi erészakkal foglalkozom, mint amilyen a Kiss Laszl6-gy is volt.

9 A kérdésben konkrét (a nemierészak-mitoszokkal 6sszefligg6) kortlményekre kérdeztek ra. A 47% azon valaszadok aranya,
akik legalabb egy olyan kértlményt megjeldltek az alabbiak kozil, amely igazolhatja a beleegyezés nélkuli szexet (vagyis a nemi
erészakot): (1) kihivo, szexi 6ltozkodés, (2) alkohol- vagy drogfogyasztas, (3) korabbi flortolés, (4) egyértelm( ,nem” vagy fizikai
védekezés hianya, (5) sotétben egyedul maszkalas, (6) tobb korabbi szexudlis partner, (7) 6nként felmenni valaki lakasara, példaul
egy buli vagy randi utan, (8) ha az elkéveté nem realizalja, hogy mi tett, illetve (9) ha az elkévetd késébb megbanja, amit tett.
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telét. A becsiilt magyarorszagilatenciaadatok (Virdg 2001) és a hazai néjogi szervezetek
altal dokumentalt jogesetek (Amnesty International 2012; Spronz 2009) alapjan nincs
okunk feltételezni, hogy nalunk sokkal jobb lenne a helyzet, a feljelentések elmarada-
sanak egyik fontos oka ugyanis éppen az, hogy az dldozat nem bizik abban, hogy hinni
fognak neki (Cook et al. 2001: 21; Tuerkheimer 2017: 3). Ezt tdmasztja ald az egyik leg-
elterjedtebb nemierészak-mitosz, a ,hamis vad mitosza” is. A hamis vad ardnya nemi-
er6szak-iigyek esetén egyes forrasok szerint minddssze 1-2% koriili (Spronz 2009: 41),
mig més kutatasok 4,5%; 5,9% és 6,8%-ra becsiilték ugyanezt (Tuerkheimer 2017: 20),
az ilyen tuigyekben eljaré tisztségvisel6k azonban a hamis vad el6fordulasi aranyat joval
magasabbra teszik (Cook et al. 2001: 38; Tuerkheimer 2017: 16), ami megagyaz a gyanak-
vasnak, s6t akar az dldozat esetleges jogi kovetkezményekkel, ragalmazasi per kilatasba
helyezésével valé fenyegetésének is (Spronz 2009: 41-42).

Vajon hogyan valtozik meg mindez, ha a nemierészak-tigyrél a médiabirdskodas
mond itéletet, amely az drtatlansig vélelme helyett a blinésség vélelmébél indul ki?
A blingsség vélelme elméletben az dldozatnak kedvez, vagy legaldbbis jéval nehe-
zebb helyzetbe hozza az elkovetSt. A nemi erdszakra és az aldozatra vonatkozé, a
tarsadalmi nemek kozotti egyenlétlen viszonyrendszerekbe dgyazott sztereotipiak
ugyanakkor ugyanugy jelen vannak a médiaban, ahogy a targyalétermekben és 4lta-
ldban a tdrsadalomban, igy aztdn a nemi erészak dldozatanak is specialis, a nemier6-
szak-mitoszok és a nékre vonatkozé tarsadalmi elvirdsok altal befolyasolt szempon-
toknak kell megfelelnie, hogy a média legitim dldozatként kezelje.

Moédszertan

Az elemzéshez kétféle szovegkorpuszt hasznaltam. Az elsé korpusz az gy idején legol-
vasottabb hat online hirportal és magazin (Origo, Index, 24.hu, blikk.huy, nlc, hvg.hu)*
Osszes, az uggyel foglalkozé,'! 2016 aprilis 5. és junius 30. kozott'? megjelent cikkébsl
all 6ssze. Ezeket a cikkeket abbdl a szempontbdl vizsgaltam meg, hogy hircikkek, véle-
ménycikkek vagy egyéb miifaju cikkek-e. ,Hir” kategdridba azokat a cikkeket soroltam,
amelyek jellemz8en valamilyen eseményrdl, fejleményrél szdmoltak be, és a cimiiket le-
szamitva igyekeztek leiré jellegliek maradni. Ezek a jellemz6en szerkesztGségi cikkek
explicit Gjsdgirdi véleményt nem tartalmaznak, bar a cimiik és a témavalasztdsuk okan
valamilyen (4ttételes, sugalmazott) allasfoglaldst sokszor igen. A ,véleménycikkek” jel-

lemzden egy adott Gjsdgird neve alatt megjelentetett, az 6 hatdrozott véleményét tartal-

10 Ez a hatos lista igy a legnagyobb hirportalok mellett tartalmazza a legolvasottabb online néi magazint (nlc) és a legolvasot-
tabb online bulvarmagazint (blikk.hu) is, a Digitalis K6zonségmeérési Tanacs (2016) adatai szerint.

11 A kereséshez a #Kiss Laszl6 cimkét hasznaltam. A cimkés keresést az indokolta, hogy az oldal keresémotorja sok esetben nem
miikodott kielégitéen, mig a hires embereket érinté cikkeknél (igy a Kiss Laszlo-tgynél is) az egyik rutinszerten cikkhez rendelt
cimke az adott hiresség neve, igy okkal feltételezhetd, hogy az arra valo kattintassal megkapjuk az adott oldalon az Ggyben
megjelent relevans cikkek lehetd legteljesebb és egyben legpontosabb listajat. Azokat a cikkeket, amelyek f& fokusza nem a
Kiss-Ugy volt, nem vettem bele a mintaba.

12 2016. aprilis 5. az gy kezdédatuma. 2016 juniusa utan pedig csak elvétve akadt egy-egy talalat, ezért szlikitettem erre az
id6szakra a keresést.
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maz6 cikkek.’® Az ,egyéb” kategdridba pedig a két tipus egyikébe sem sorolhaté, jellem-
z6en valamilyen kérdést szakértSk segitségével korbejaro cikkek keriiltek.

A hircikkeket tovabb vizsgaltam abbdl a szempontbél, hogy mi benniik a vezetd
hir. A vizsgalt hat portal hirstrukturajat 6sszevetve kirajzolédik az tigy dinamikgja.
Ez alapjin rekonstrudlhatd, hogyan épiilt fel a Kiss Liszl6-tigy az online médidban,
melyek voltak azok a legfontosabbnak tartott hirek, amelyekrdl a vizsgalt oldalak
legalabb fele beszamolt.™* Az els6dleges korpuszba tartozo cikkek tartalomelemzése
kiterjedt a megszolalék azonositasara, csoportositdsara, a megszolaldsok kigyGjtésére
is. Ebben a tanulmanyban ezek kézul csak az Gjsagirék megszdélalasait vizsgalom meg,
ezek adjék a mdsodlagos korpuszt, amelyen kvalitativ diskurzuselemzést végeztem.

A véleménycikkek kivétel nélkiil bekertltek a mdsodlagos korpuszba, de ide so-
roltam azokat az ,egyéb” kategéridba tartozé cikkeket is, amelyek explicit ujsdgiréi
vagy szerkeszt6ségi alldsfoglalast is tartalmaztak, tovabbd azokat a méshol megje-
lent Gjsagiréi megszdlalasokat (véleménycikkeket), amelyekre a felsorolt hat hirpor-
tal cikkeiben hivatkoztak, vagy amelyek abbél idéztek. Igy Friderikusz Sandor Fri-
derikusz cim( TV-miisorat is bevettem a mintaba, amely ugyan miifaji szempontbdl
kilég a korpusz t6bbi eleme kozil, de mivel a misorvezetd részletesen kifejtett vé-
leményét tartalmazza, és tobb cikkben is hivatkoznak ra, ugy vélem, jelenléte indo-
kolt. Ez a masodlagos ,véleménycikk-korpusz” igy 28 elembdl 4ll, a véleménycikkek
koziil a legtobb (8-8 darab cikk) a 24.hu-n, illetve a hvg.hu-n jelent meg.*®

1. tablazat: Az els6dleges és a masodlagos korpuszban szereplé cikkek darabszama forras szerint

|

Mésodlagos koreusz (28)

Elsédleges korpusz (364)
Egyéb cikkek ujsag- . s
Hircikkek | iréi allasfoglalas E?gie;|gsﬁléel|(alfgssig| Véleménycikkek Osszesen
nélkiil 9

Origo 47 3 1 0 51
Index 33 1 0 2 36
24.hu 101 1 2 6 110
blikk.hu 60 4 0 3 67
nlc 9 0 0 1 10
hvg.hu 80 2 3 5 90
WMN NA NA NA 2 2
hmjgyarh'r'ap' NA NA NA 1 1
azoreg.hu NA NA NA 1 1
ATV NA NA NA 1 1
Osszesen 330 11 6 22

13 Aszakértdk altal irt publicisztikakat (pl. Gyurké 2016) szintén a véleménycikkekhez soroltam, mert bar szakértéként formalnak
véleményt, azt mégsem tudomanyos folyéiratban, hanem az online médiatérbe lépve teszik.

14 Ezt mutatja a 2. tablazat.

15 Az elemzett véleménycikkek listajat lasd a hivatkozott irodalmak jegyzéke utan.
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A véleménycikk-korpuszt Atlas.ti 8 szévegelemz6 szoftverrel dolgoztam fel. Az
elemzés soran célom a diskurzus szintjeinek elkiilonitése, a problematizalt esemény
vagy jelenség, az dldozatok és elkévetsk, valamint a felel6sségtulajdonitas szintere-
inek azonositdsa volt, valamint figyelmet forditottam a médiabiraskodas lehetséges
elemeire, a bocsdnatkérésre és az erkélcsi szamonkérésre is.

A diskurzuselemzésnél gyakran meril fel szempontként az intertextualis kozeg
vizsgdlata. A weben taldlhaté tartalmak, igy az online cikkek esetében a szévegbe
agyazott képek, videok, illetve hiperlinkek felvetik a kérdést, hogy hol van a vizsgalan-
dé6 szoveg hatara (Géring 2015). A jelen elemzésben a bedgyazott képi anyagokkal nem,
csak a szoveggel foglalkoztam, az intertextudlis kozeg vizsgalatat és a hiperlinkek ko-
vetését pedig az emlitésre kertilt egyéb tigyek kapcsan tartottam fontosnak.’ Mivel a
korabbi tigyekkel kapcsolatban az olvasénak mar kialakult érzelmi viszonyuldsa lehet,
azok felemlegetése, Kiss-tigyhoz val6 hozzdkétése jol hozzaférhets érzelmi és kognitiv

struktardkat hoz miikédésbe, és kapcsol hozza a Kiss Laszl6-tigyhoz.

Eredmények: az tigy felépitése

Barjelen tanulmény £6 célja nem a kiilénb6z6 online médiumok sszehasonlit6 elem-
zése, figyelemre mélto, hogy az gy nem, illetve nem kizarélag a bulvéarsajté témédja
volt. Bar az tigyet egy bulvarportal, a privatkopo.hu robbantotta ki, a legolvasottabb
online lapok (az nlc kivételével) mind intenziven - és nem csak a bulvar szintjén
- foglalkoztak a témaval: a legtobb cikket — mint ahogy a legtobb véleménycikket
is — nem a blikk.hu-n, hanem a 24.hu-n és a hvg.hu-n taldljuk (Iasd 1-2. tablazat).

16 A hiperlinkeket tehat csak abban az esetben kévettem, amennyiben azok a Kiss-tggyel kapcsolatban emlitett korébbi tigyekre
mutattak. Ha a korabbi Ggy nem volt a hiperlinkek kdvetése révén megismerhetd, egyszerli Google-kereséssel tajékozodtam
annak részleteirdl. A Kiss-tiggyel kapcsolatban emlitett korabbi tigyek rovid leirasat a fliggelék tartalmazza.
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2. tablazat: Vezetd hirek a Kiss Laszlo-tgyben.”

Datum Hir origo | index | 24.hu| blikk | nlc | hvg

2016. 04. 0. K!_ss I___aszlo csoportos nemi erészak miatt ult N X N X X
bortonben.

2016. 04. 05. Kiss Laszl6 tagadja az erszakot. X X X

2016. 04. 05. A,Marg)‘/_ar l:Jszoszovetseg (MUSZ) 8sszeul Kiss . . x
Laszl6 Ugyében.
Gyarfas Tamas (MUSZ-elnék) interjlja az

2016. 04. 06. ATV-ben: tudott az agyrél. X X X X

2016. 04. 06. A MUSzZ klg]l Kiss Laszl6 mellett és megerdsi- X M X X
tik a posztjan.
Kiss Laszlé nem ulte le haroméves boérton-

2016. 04. 06. blntetését, hamarabb szabadult. X X X

2016. 04. 06. Rt.-:‘ndk,lvul,l Hlest tartanak Szazhalombattan M M x
Kiss Laszl6 gye miatt.

2016. 04. 07. AIalrasg,yu'J'fes indul Kiss Laszl6 és Gyarfas X X .
lemondasaért.

2016. 04. 07. Lazar Janos megszdlalasa. X X X

2016. 04. 07. Tr,aga’r stilusban razott le egy riportert Kiss X X X
Laszlo.

2016. 04. 07. Klss"LaszI? I_emor_wd’ott'az alporlgarmesterl és X X X X X
a szovetségi kapitanyi posztrol.
A Kiss-botrany miatt az egyik szponzor nem

2016. 04.07. tdmogatja tovabb a MUSZ-t. X X X X

2016. 04. 08. Kiss LaszI"oek 55 éve megprobaltak lefizetni X X M
a megerdszakolt lanyt.
A Halhatatlanok Klubja kiallt Kiss LaszI6 és a

2016. 04. 08. MUSZ mellett. X X X

2016. 04. 08. Harv_gl?ay Andras ’(kO\{etkezo szovetségi X X .
kapitéany) megszélalasa.

2016. 04. 08. gya’rfas "mafflamodszererol talalt ki egy X X X
Usz6edzd.

2016. 04. 08. Figyelmeztették a sajtét Kiss LaszI6 igyében. X X X

2016. 04. 09. A'cze’I Endrének mennie kell_a _Ne_pszabad— X M X
sagtol a facebook kommentjei miatt.

2016. 04. 10. Gyarfas elnézést kér, ha valakit megbantott. X X X

2016. 04. 11. Hargljcay Igsz Kiss Laszl6 utdda szovetségi M X M
kapitanyként.

2016. 04. 11. ,Za!rolta az Adatvédelmi Hatdsag a Kiss- X X M
itéletet.

2016. 04. 11. Szepesi Nikolett megszdlalasa. X X X

2016. 04. 13. Doppingvadak Kiss Laszl6 ellen ('88-bol). X X X

2016. 04. 13. Friderikusz misora a Kiss-tgyrél az ATV-ben. X X X

2016. 04. 14. Deutsch Tamas megszdlalasa. X X X
Kiss Laszl6ék 55 éve két nemi erészak tgy

2016.04. 15. miatt alltak birésag el6tt. X X x

2016. 04. 27. K|s’s Laszlo mellf—:tt gyljtenek alairasokat X N N
Szazhalombattan.

2016. 05. 06. I\/!eg|§ ?I és pyllatkomk az RTL-nek a Kiss X M X M
Laszlo-Ugy aldozata.

2016. 05. 07. Az aldozat (Takats Zsuzsanna) megszoélalasa. X X X X

2016. 05. 07. Klss"LaszIo aldozata nem bocsatott meg az M X M
edzének.

2016. 05. 08. A’B|Ikk ’sportrovatan’akl vezetdje bocsanatot X X M M
kér Takacs Zsuzsannatol.

17 A tablazat csak azokat a hireket tartalmazza, amelyekrél a vizsgalt hat médium kozul legalabb harom beszamolt. Ennek meg-
felel6en az utols6 Gsszegz6 sor is csak a vezetd hirekre, és nem az adott médiumban a Kiss Laszl6-Ugyben megjelent Gsszes
cikkre vonatkozik.
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Datum Hir origo |index [ 24.hu | blikk | nlc | hvg

2016. 05. 08. Megs"zo_lalt a Kiss Laszloékat kihallgaté X M X M X M
rendGrtiszt.
Aczél Endre még mindig Kiss aldozatat

2016. 05. 08. hibaztatja a facebookon. X x X x x

2016. 05. 09. Megh'ekkeltek Aczél Endre facebook X X X M
oldalat.

2016. 05. 09. M.eglfonnyek?bult Kiss Laszl6ék aldozata, X X M
miutan beszélt.

2016. 05. 09. A MUSZ kdzleménye X X X

2016. 05. 09. Sz?zf}alombatta is kihatral Kiss Laszlo M M M M
mogul.
Ujabb nemi erészak kisérletre deriilt fény,

2016.05.10. 1, mit Kiss vizilabdazokkal kévetett el. o R B B B

2016. 05. 10. F(’elest::‘ge_szermF avilag It,agjobb férje Lantos X X X
Laszlo, Kiss egyik tettestarsa.

2016. 05. 11. Rendcirre! ,fenyegelttelfla megerdszakolt né M M M M
nevel&apjat Kiss Laszl6ék.

2016. 05. 11. Kiss Laszl6 bocsanatot kért aldozatatol. X X X X X X

2016. 05. 11. Levert,ek’ Kiss Laszl6 nevét a szazhalombattai M X M X X
uszodarél.

2016. 05. 12. Takats _Zsyzsanr]a baratndje volt Kissék M M X M
eredeti célpontja.

2016. 05. 13. Kiss Laszlo_tettes,tarsa, Lantos bocsanatkérés M X M X M X
helyett feljelentést tesz.

2016. 05. 24. Ujab_b UiZOdaI ’(masllk edzé altallelkovetett) X N X
nemi erészakrél szamol be egy aldozat.

2016. 06. 06. N’Ie_gtalalltak’ Kls_s Laszlo6 erészakoskodd M X X
vizilabdas tarsait.

2016. 06. 23. M|II|95 tglrsag.ot kapott a Levéltar a Kiss-ité- M M X
let kiaddsa miatt.

2016. 06. 24. Megszdlalt a TV2-n Kiss Laszl6 Ujabb aldo- N X N X N X
zata.
Osszesen 28 22 41 34 8 44

A vezet6 hireket vizsglva szembe6tls, hogy a sziik értelemben vett Kiss-iigyon
kivil tébb kisebb, médsodlagos botrany is kiséri az tgyet (1dsd 2. téblizat). Az gy
kozéppontjaban Kiss Laszld, az 6 bline és buntetése all (erre késébb részletesen visz-
szatérek), a misodlagos ,szatellitiigyek” — amelyek a Kiss-tugyet kisérték — pedig jel-

lemzG6en egy ismert ember vitathaté véleményéhez kothetSek:'

* Aczél Endre: az 0jsagiré magat egykori bennfentesként poziciondlva posztolt
a Facebookon. Az erészakrdl azt allitotta, hogy nem tértént meg, az dldozatrél
pedig azt, hogy ,szeretett kefélni”. Aczél mindkét munkaltatdja (a Népszabadsag
és a Klubradid) elhatarolédott téle, és megszakitotta a munkaviszonyat. Aczél
végil elismerte, hogy ,mellélstt” (DA 2016).

* Gyarfis Tamds: a MUSZ elngkének ATV-s interjija — amelyben azt mondta,
tudta, hogy volt valami ,néugy”, illetve hogy azt beszélték, az dldozat befolya-

18 A lentiek mellett szatellitigynek tekinthet6 az ,,adatvédelmi tigy” is: a Kiss-tiggyel parhuzamosan ugyanis annak boncolga-
tasa is zajlott, hogy jogos volt-e az Orszagos Levéltarnak kiadni a Kiss-tgy iratait, vagyis hogy az tigy nyilvanossagra hozatala
igazolhato-e jogi vagy mas szempontbdl. Az Orszagos Levéltarat végul milliés nagysagrendben megbirsagoltak, amely |épést
mind a média, mind az Orszagos Levéltar igazgatoja hevesen kritizalta.
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sos ember lanya volt, és er6szak nem is tértént (HVG 2016c¢) - szintén 6n4llé
botrannya valt, amelyet felerésitett a MUSZ vezetéségének kiallasa Kiss Laszlo
mellett. Az egyik cég erre hivatkozva azonnal felmondta a szponzoracids szerzé-
dést a szovetséggel, a MUSZ kiallasatél néhany sportold és sportvezets elhata-
rolédott. Gyarfas végiil bocsanatot kért a kozvéleménytsl (HVG 2016f), illetve
személyesen az dldozattol is.

* Csapé Gabor: a jogisz végzettségl olimpikon a Sport] tv egyik misordban egy
poharral szemléltette, hogy barki kénnyedén meg tudja akadélyozni az erésza-
kot, ha akarja. Csap6tol elhatarolédott a csatorna, 6 pedig bocsanatot kért (24.
hu 2016a).

¢ Friderikusz Sandor: a miisorvezetd sajat miisordban fejtette ki a Kiss-tiggyel
kapcsolatos véleményét, elitélve a médiabiraskodast és ,ifjukori botlasnak” ne-
vezve az erdszakot (Friderikusz 2016). Friderikusz Sandor véleményétdl a csa-

torna vezet§sége elhatdrolédott, bocsdnatkérésre nem keriilt sor (24.hu 2016¢).

Ahogy a 2. tibl4zatbdl lathatd, a média az ismert emberek (a fentiek mellett Lazar
Janos, Hargitay Andras, Szepesi Nikolett, Deutsch Tamas) megszdlaldsait az tigyben
eseményként, hirként kezeli, ha pedig azok nem felelnek meg az erkélcsi mércének -
vagyis nem itélik el Kiss Laszl6t, megkérddjelezik vagy bagatellizaljak az erészakot,
mentegetik az elkévetdt, vagy az dldozatot hibaztatjak — 6n4dllé botranyként kezeli
azokat.' Ha a hircikkeket nézziik, akkor tehat tébb, egyéni szinti médiabiraskodast
latunk, ahol a vadlott Kiss Laszlo, illetve az 6t védé hirességek. Az egyéb besorolasu,
illetve a véleménycikkek elemzése ugyanakkor azt mutatja, hogy a médiabiraskodas
elrugaszkodik az egyéni szintr6l, és intézményi, s6t tarsadalmi szintre is kiterjed. A
véleménycikkek elemzésének eredményét mutatja az 1. dbra, amelyben a diskurzus
négy szintje kilonithet6 el, amelyek egyben a felel6sségtulajdonitas kiil6nb6z6 szin-
terei: (A) egyéni szint, (B) intézményi szint és (C) tarsadalmi szint. A (D) média fe-
letti biraskodds (media on trial) jelen van ugyan, de elszigetelt és marginalis maradt

a vizsgalt korpuszon belil. A kovetkez6kben ezekrél lesz sz6 részletesen.

19 Ezért nem lett botrany és szatellitigy Deutsch Tamas megszoélalasabol (aki Ugy itélte el az erészakot, hogy nem ellenpontozta
sem nemzeti, sem sportsikerekkel), mig Aczél, Gyarfas és Friderikusz megszolalasabol példaul igen.
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1. dbra: A médiabiraskodds hdarom szintje (A-B-C) és a média feletti birdskodds (D)
véleménycikk-korpusz alapjan.?°
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A: Egyéni szint: ,Kiss LdszI6, mondjdl le!™*

A médiabiraskodas egyik f6 kérdése, hogy mi a teendé egy olyan, 55 évvel korabban cso-
portos nemi erészakot elkovetett emberrel, aki jogi szempontb6l mar régen mentestilt
a hétranyos jogkovetkezmények aldl, és akar erkélcsi bizonyitvanyt is kaphat. Ebben
a diskurzusban élesen szembehelyezkedik egymassal a jogi és az erkélcsi érvelés: a jog

szerint az ugy le van zarva, Ujboli elévétele jogszertitlen és karos. A médiabiraskod4s

20 Fehérrel a cikk szerzéje és a megjelenés datuma (honap, nap) szerepel (Atlas.ti 8-ban a ,dokumentumok”), sztrkével pe-
dig a hozzajuk rendelt kédok: ismert emberek problematizalt megszélalasai és mas kapcsolédoé korabbi tigyek, valamint a
problematizalt jelenségek, cselekmények, vagyis a ,bindk”. A korabbi tgyek révid leirasat lasd a fliggelékben. Forras: Atlas.ti
8 szoftverrel sajat szerkesztés.

21 Toth-Szenesi Attila (2016) indexes Ujsagiré véleménycikkének cime
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azonban moralis igazsagot kévetel, arra hivatkozva, hogy egy ilyen btin erkdlcsileg el-
évilhetetlen: ,,van, amire nincs bocsdnat, és a nemi erészak vitdn feliil ilyen” (Puskds 2016).

A mdsik 6 kérdés a ,nemrégiben még mindenki dltal elismert, komoly népszeriiségnek
drvendd szakember” megitélése a napvildgra keriilt ,iszonyu mennyiségii szenny” fényében
(Csapos 2016¢). Ezt a dilemmat fogalmazza meg a vele készult interjuban Gyarfas
Tamais is, amelyre a médiabirdskodas valasza egyértelmd:

»Ugyanakkor van a mérleg mdsik serpenydje: hogy ez az ember csoddt miivelt, nem-
zetkozi tekintélyt vivott ki edzéként, pedagogusként. Az 55 évvel ezelbtti szérnyii tette
az egész életét bedrnyékolhatja-e?« — teszi fel a szénoki kérdést Gydrfds. Elnék ur, ha
megengedi, vdlaszolnék a kérdésre: igen, bedrnyékolhatja, sét drnyékolja is be, ha kér-
hetem!” (Andersen 2016)

LSzdmomra [...] fontos, hogy az akdr legkiemelkedébb teljesitmény is olyan valakinek a
nevéhez kitddjon, akire felnézhetek, akit emberként is becsiilni tudok. Kiss LdszI6 nem
ilyen. Pontosabban: mdr nem ilyen. Mert bdr az eredményei el6tt meghajlok, az irdnta

érzett egykori tiszteletnek nyoma sincs bennem.” (Csapos 2016c¢)

Kiss Ldszlé a szakmai teljesitményétél fiiggetlenil érdemtelenné valt a ,koztisz-
teletre”, vagyis minden cimére, kitiintetésére és viselt méltésigira, de leginkabb
arra, hogy gyerekekkel dolgozzon. A média ezen a szinten Kiss Liszl6 lemondasat
és bocsanatkérését, valamint teljes visszavonulasat siirgeti, a véleménycikkek ele-
inte a lemondasra fékuszilnak (Téth-Szenesi 2016), késébb pedig a bocsanatkérést
kritizdljak annak feltételezett 6szintétlensége és szinpadiassiga miatt (Balavany
2016; Jaszberényi 2016; Puskds 2016). A média az erkélcs nevében lép fel, a ,nép
hangjaként”, amit a blikk.hu és az Origo sajat kézvéleménykutatdsokkal igyekszik
legitimalni (Blikk 2016a-b; Origo 2016a). A véleménycikkek olyan korabbi iigyeket
vonultatnak fel (l4sd 1. dbra), ahol egy hires, szakmadjaban sikeres embernek derult
ki sotét folt a multjabdl (pl. Schmitt P4l, Pager Antal, Bill Cosby), vagy tiszteletre
mélté (Margit-szigeti mutogatés orvos), esetleg nagy hatalmu ember altal elkéve-
tett bincselekménynek lett vagy éppen nem lett megnyugtaté kévetkezménye (14sd
Biszku-ugy, vak komondoros ugy).

A médiabiraskodas specialis vondsa, a ,blindsség vélelme” a Kiss-iigyben nem
értelmezhetd, hiszen egy birdsigi itélet és egy letsltott bortonbuntetés utan az ugy
elvileg egyértelmi. A véleménycikkek Kiss Lszl6 blingsségét ennek megfelelGen tény-
ként kezelik. Kiss tagaddsa és a mellette 4ll6k nyilatkozatai azonban megkérdéjelezik,
Lkinyitjak” az 55 évvel ezel6tti torténetet is, igy a médiabiraskoddsnak mindenekel6tt
azt kell bizonyitania, hogy Kiss Laszl6 valéban btinés volt. Ez a torekvés a hircikkek
és egyéb cikkek tartalmaban érhetd tetten, amelyek tanukat és szakértéket vonultat-
nak fel a ,koncepciés per” narrativa valdszinitlen voltat bizonyitandé. Ilyen példaul

a periratokbdl valé szemezgetés (pl. 24.hu 2016b), a Kisséket annak idején kihallgaté



58 szociolégiai Szemle 2020/4

rendértiszt megszoélaldsa (Nlc 2016b), a biintet6jogasz szakértével készitett interju,
amelybél kideriil, hogy a 60-as években mar nem voltak jellemzéek a koncepcids perek
(HVG 2016d), tovabba tobb hasonlé, Kiss Laszlohoz kéthetd eset napvildgra keriilése
(Index 2016b; Origo 2016c). A dént6 fordulat azonban az elsédleges 4dldozat jelentke-
zéséhez kothetd, aki mintegy koronatantként funkciondl az tgyben. A vele készitett
interju utan Kiss biinésségét szinte senki sem vitatja tovabb (Virdgh 2020).

A ,bilintsség vélelme” ebben az tigyben tehat még a birdsagi itélet ellenére is csak
formalisan kiinduldsi alap. A médiabiraskodasnak Kiss Laszlé megbuktatasihoz
(vagyis a média 4ltal szorgalmazottlemondashoz és bocsdnatkéréshez) mindenekelstt
azt kell bizonyitania, hogy Kiss valéban elkévette az erszakot (sét val6szintsithe-
téen akar tébbet is). Kiss Laszl6 az tigy végére nemcsak a szévetségi kapitanyi és az
alpolgédrmesteri posztrél mond le, hanem — miutdn kamerdk el6tt bocsanatot kér az
aldozattdl, és beismeri tettét — a diszpolgari cimrdl is. A szdzhalombattai varosveze-
tés végiil dont a Kiss Laszl6 Sportuszoda dtnevezésérél, amelynek eredményeképpen
még aznap leverik a nevét az épiiletrdl. A név leverésének szinte ritualis jellege Kiss
L4szl6 egyértelmi bukdsanak szimboéluma: nem véletlen, hogy a bettk eltavolitdsa-
r6l késziilt képek és videdk bejarjak az online sajtét (Blikk 2016¢; Index 2016a; Origo
2016d). Ahogy Greer és McLaghlin (2012) is ramutat, a médiabiraskoddsnak ebben az
esetben is csak a bocsanatkérés és a beismerés vet véget, az viszont (a lemondédsokkal
egyetemben) valéban véget vet neki. Junius végén hidba keriil el Gjabb aldozat, akit
allitdsa szerint Kiss a bérténbél valé szabaduldsa utdn prébélt megerészakolni (Nlc
2016a), mindez kevés ahhoz, hogy az tigyet kimozditsa a nyugvépontrél. Sem Gjabb

bocsanatkérésre, sem Gjabb véleménynyilvanitasra nem keril sor.

B: Intézményi szint: , az egész kozeg fertézott”

A médiabiraskodas intézményi szintre valé kiterjesztése elsésorban a MUSZ Kiss
melletti kidllasdnak koszonhetd, amelyet késébb kovet a Halhatatlanok Klubjanak
hasonlé nyilatkozata és tobb olyan megszolalds, amely tszékorokben kéztudott
tényként hivatkozik az itéletre. Ahogy az 1. dbran latszik, az intézményi szint elsé-
sorban Gydrfas Tamas személyén keresztul épiil fel, hiszen a szervezet elndkeként 6
az, aki a MUSZ nevében nyilatkozik. Az Gszésport t6bb hasonlé, Kiss Laszlét és mas
uszoékat, vizilabdazékat, valamint edzéket érinté gy (Index 2016b, Origo 2016c,
HVG 2016e) napvilagra kertilése, illetve a Kiss Laszlé melletti szinte egységes kial-
las révén keriil a média kereszttiizébe.

Az intézményi szint els6dleges biine az eltussolas és az elhallgatas: Kiss vissza-
mehetett az uszoddba, nemcsak versenyezni, hanem edzéskédni is engedték. Az al-

dozatok kore itt a Kiss dltal valaha tanitott, veszélynek kitett gyerekek korére tagul.

»Komolyan dsszefonddik az egyén feleldssége, és azoknak a dintéshozoknak a felelGssé-

ge, akik évtizedekkel kordbban meghoztdk azt a dontést, hogy Kiss LdszIé mindenféle
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korldtozds nélkiil dolgozhat gyerekekkel. Egy ilyen biincselekményt elhallgatni az egyén
feleléssége. Azonban lehetdséget biztositani valakinek, hogy ilyen munkdt elldsson, azok
felel6ssége, akik errdl dontenek.” (Gyurké 2016)

A MUSZ kiéllasa és Kiss multjanak kozismert voltara valé hivatkozas ugyanakkor a
jelenbe emeli 4t a problémat: nem csak 6tven éve, most sem lat kivetnival6t a MUSZ
és az Uszovilag tobb prominens tagja sem abban, hogy olyan ember volt edzé és lett

szovetségi kapitany, aki egy ilyen sulya binért ilt bérténben.

»A «de hdt errdl mindenki tudott az uszoddban» kezdetii értetlenkedések nem enyhitik,
hanem sulyosbitjdk a helyzetet, azt sejtetik (amire persze mds jelekbdl is kovetkeztet-
hetiink), hogy az egész kizeg fertézott.” (Hont 2016)

»Nagyon jol ldthaté ugyanis, hogy azok, akiknek nem csupdn médjdban dllna, de kotelessége
is lenne kivizsgdlni a tdvolabbi és kizelebbi muilt szennyes iigyeit, nemhogy nem partnerek
egy tabula rasdhoz, de az égvildgon mindent elkévetnek azért, hogy a toméntelen piszkot a
szényeg ald siporijék, a tirténteket tisztdzni vagyokat pedig a lehetd leggyorsabban elhall-
gattassdk. fg’y volt ez Szepesi Nikolett [...] esetében [...]. Es persze, ott van Kiss LdszI6 és
tdrsainak a feledés homdlydbol vdratlanul felbukkant histéridja, ami minden mdsndl jobban
mutatta és mutatja, miként is viszonyulnak a biinhoz az tiszdsport régebbi és mostani jeles
alakjai, prominensei.” (Csapos 2016b)

Az érvelést er6siti a korabbi ugyekre valé hivatkozas (a Szepesi-iigy mellett a Kiss
Miklés-ugy is, lasd 1. dbra), amelyek szintén az tszdsportban térténtek, rdadasul az
érintett dldozatok kiskoruak voltak. Azzal, hogy a médiabirdskodds 6sszekapcsolja
a Kiss-tigyet korabbi uszodai molesztdldsi ugyekkel, azt tdmasztja al4, hogy nem
eseti, hanem rendszerszintd, intézményi problémardl van sz6, ami egyuttal a mé-

diabirdskodds mint szimbolikus erészak legitimdcidjaként is szolgal.

,Mi ugy latjuk, hogy a torténet megismerhetdségében megjelenik a kozérdek — az, hogy
az uszoda vildgdbdl szigetszeriien el6bukkand erészakos cselekmények, abiizusok (a
Kiss-tigytél Kicsi bdcsiig) milyen kozeget rajzolnak ki, és abban a mintdk mennyire éltek
tovibb.”* (HVG 2016a)

Tovabb tagitja az tgyet a doppingolds, a testi fenyités, a verbalis megaldzas
tematizaldsa, ami még inkabb kiterjeszti mind a biin (a nemi erészaktdl a testi in-
tegritds barmilyen megsértéséig), mind az elkovetdk (az uszésporttél a versenyspor-
tig), mind az dldozatok kérét (minden edzésre jaré gyerek). Tobb ,,egyéb” besorolasu
cikk oknyomozé jelleggel foglalkozik a témaval (HVG 2016b; Origo 2016b). A média-

22, Kicsi bacsi” a Szepesi-tgy vadlottja: volt uszodai masszér, aki Szepesi Nikolett elmondasa szerint molesztalta 6t.
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birdskodas az UNICEF vonatkoz6 jelentésének citdlasan kivul sportpszicholégus és
pszichiater szakértbk, sportoldk és szil6k megszodlaltatasival emeli a témat az ver-
senysportban intézményesiilt és normalizalt, végsé soron pedig olimpiai érmekkel

igazolt rendszerszint( erészak problémajanak szintjére.

C: Tarsadalmi szint: ,ahol éliink, az a sotét kozépkor”

A médiabiraskodds tarsadalmi szintre valé kiterjesztése els6sorban a vélemény-
cikkeken belil, egyes hirességek ¢nallé botrannya vilé megszolaldsai, illetve ezek
dsszekapcsoldsa révén val6sul meg (lasd 1. abra). A két kulcsfigura Aczél Endre és
Gyérfas Tamas, akik mellé felsorakozik Csapé Gabor és Friderikusz Sdndor is.?® Az
ezekbdl a megszolalasokbdl kirajzoléd6 mintazat az dldozathibdztatds, amely a dis-
kurzus tarsadalmi szintjének kulcsproblémdjaként értelmezédik.

Az emlitett megszdlaldk kiindulépontként, példaként szolgdlnak a médiabirasko-
dés szamara ahhoz, hogy az iigyet tarsadalmi szintre emelje. Aczél és Gyarfas szavai
nem egyszerten az § személyiiket allitjak a vidlottak padjira: a véleménycikkeket ird
Ujsdgirdk rajtuk keresztiil vildgitanak ra a magyar tdrsadalomban uralkodé aldozathi-
béztaté attitiidokre. Az dldozathibaztatas pedig ismét nem 6nmagaban 4116 probléma:
~egyéb” besorolasu cikkekben els6sorban néjogi szervezeteknél dolgozé (pszicholégus
és jogasz) szakértdk segitségével az dldozathibaztatast a patriarchalis viszonyok kon-
textusdba dgyazva mutatjak be (pl. Serdilt 2016). Hasonl6képpen a korabbi tigyekre
valé utalas is igen széles spektrumot olel fel: a legsulyosabb, gyilkossaggal végz6dé
esetek (Bandy Kata-tgy, népligeti gyilkossag), illetve a nemierdszak-tigyek (kelenfsldi
erdszak, golyatabori erészak, Zsanett-tigy), tovabba az intézményi dldozathibaztatdst
bizonyité rendérségi oktatévided ugye mellett megjelennek a hétkéznapi szexizmus
joval enyhébb, médiaba keriilt korabbi példai is (pl. Akos néi principiumos iigye vagy a
Fradi, illetve a Budapesti Jogdszbal szexista reklamja).

Ezen a szinten a médiabirdskodéds tehat a nemi egyenlétlenség problémdjat is
felveti. Azaltal, hogy a nemi erészakot 6sszekoti a hétkoznapi szexizmussal, illetve
az aldozathibaztatast altalanos tarsadalmi problémaként definidlja, a szimbolikus
hatarok tisztazasara tesz kisérletet. Fontos megjegyezni azonban, hogy a médiabi-
raskodéas itt nem valamiféle korabbi tarsadalmi konszenzuson alapulé norma be-
tartasan 6rkodik, hanem Magyarorszag félperiférikus helyzetébél adédéan a ,fej-
16dési idealizmus” (developmental idealism) ideolégiaja szerint (Thornton et al. 2015)
a normdk megviltoztatidsan tugykodik, illeszkedve a progresszié vs. elmaradottsig
narrativ keretébe.

Az eszmény a ,polgari, civilizalt nemzet”, amely ,felelésséget véllal a polgarai-
ért” (Ceglédi 2016), ennek ellenpdlusa pedig a felvildgosulatlan és dldozathibaztaté
,SOtétség tabora” (Haszon 2016a). Aczél példaul ,rezervitumba szorult éskoviilet”,

23 Tovabba Kdsa Lajos és Lazar Janos fideszes politikus valamivel kevesebb emlitéssel.
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megszolaldsa ,archaikus, macsé sutyerdksig” (Hont 2016), illetve ,barlangrajz egy-
szerliségl érvelés — amely [...] a barlangrajzok koranak szellemi szintjét tukrozi”
(Andersen 2016). Az aldozathibaztatas drnyéka az egész magyar tarsadalomra ra-
vetill, a Kiss Laszl6-iigy ezen 0jsagirdk szerint arra mutat rd, hogy ,Magyarorsza-
gon bizonyos tekintetben még mindig 1961-et irunk” (Andersen 2016), illetve hogy
»ahol élunk, az a sotét kozépkor” (Puskas 2016), a ,magyar ugar” (Andersen 2016).
A magyarorszigi médiabiraskodas igy az angolszdsz példaktodl eltéréen — legalabbis
ebben az tigyben — nem a normalisbél valé kizokkenést, hanem a fejlédés elmarada-
sat problematizalja, a megragaddst dramatizilva és a felzarkézas elmaraddsat kérve
szamon. A lemaradas Nyugat-Eurépdhoz képest értendd, az érvelés igy illeszkedik a

,Kelet-Nyugat lejt6” normativ diszkurziv rendjébe (Melegh 2016).

»A szakember szerint egy olyan macsé és szexista orszdgban, mint Magyarorszdg, kiilo-
nésen erds ez a gondolkoddsmaod. Nyugat-Eurépdban vagy az Egyesiilt Allamokban pél-
ddul mdr reflexszeriien ledllitjdk az dldozatok hibdztatdsdt, ndlunk viszont még mindig
ugy gondoljik, konnyebb a nemi erészak dldozatait megtanitani a , helyes viselkedésre”,
ahelyett, hogy a fuikat tanitandk meg arra, hogy nem szabad senkit megerdszakolni.”
(Serdiilt 2016)

,Szégyellem magam, amiért 2016-ban Eurdpa kézepén nagyon sokak fejében még mindig
az az elsé gondolat, hogy az erszak dldozata barmiben is hibds lehet.” (Németh 2016)

A nyugati modell emberi jogi idedljdhoz mérve (jelen esetben a nemi egyenléség te-
kintetében) Magyarorszdg lemaraddsa egyértelmiinek litszik, amelyre a média do-
mindns reakci6ja® a sajit tarsadalom orientalizéldsa.” Az ellentét 1961 (illetve még
dramaibban a ,kézépkor”) és 2016, illetve Kelet és Nyugat kozott feszil: a térben és
idében elfoglalt szimbolikus hely, ,ahol vagyunk” vs. ,ahol lenniink kellene”. A véle-
ménycikkek e szerz6i a Kelet-Nyugat lejt6n lefelé tekintve szemlélik a tarsadalmat,

amelynek részei, egyszerre szégyenkezve miatta, és elhatdrolva magukat téle.

D: Média feletti biraskodas: ,jonnek a patkdnyok, és nekiesnek
a torkdnak”

A média feletti biraskod4s a vizsgalt korpuszon belill marginalisan ugyan, de jelen van.
Egységesnek azonban csak abbdl a szempontbdl mondhatd, hogy a nyilvanos leleple-
zéssel és megszégyenitéssel jaré szimbolikus erészakot jogtalannak és/vagy erkodlcste-

lennek tartja, igy eltéli, aminek kszonhet6en a média feletti biraskodds diskurzusa-

24 Ez a kovetkeztetés csak a vizsgalt szévegkorpuszon belll érvényes, vagyis az online sajté hat legolvasottabb lapjaban megje-
lent Gjsagiroi reakciok alapjan allithato.

25 A normativ modell és a sajat tarsadalom illeszkedési problémajara valasz lehetne még az orientalizacié mellett a regresszié (a
normativ modell elvetése) vagy a duplikacié is (Eber 2011).
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ban a média (bizonyos része) elkévetdként, Kiss Laszlé pedig dldozatként szerepel .
A médiabiraskoddsban részt vevo Gjsagirdkat ,kopénak” (Stefka 2016), ,patkanynak”
(Bayer 2016) vagy ,hiénanak”, ,,csaholé hordanak” (Friderikusz 2016) bélyegzi, magat
a médiabiraskodast pedig ,gusztustalan és megbocsathatatlan” (Stefka 2016) eljaras-
nak tartja. Kiillonbség lithat6 ugyanakkor abban, hogy minek tulajdonitja az okokat.
Bayer és Stefka szamaéra a médiabiraskodas valédi tétje a , nagy nemzetkozi, vildgverse-

nyeket rendezd magyar tszésport” (Stefka 2016) és Magyarorszag lejaratésa:

~Mennyi rémét kaptunk mi, magyarok Kiss LdszIotol? Rengeteget. Mert minden egyes
magyar himnuszban, amit a tanitvdnyai tiszteletére eljdtszottak, & is benne volt. [...] Kiss
Ldszl6 nekiink szerzett oromét, dicsdséget, nekiink szerzett torokszorito perceket, és most,
feltehetéleg utolsé olimpidja elétt néhdny hénappal jonnek a patkdnyok, és nekiesnek a tor-
kdnak. [...] Jonnek a patkdnyok, akik azt is szeretnék elérni, hogy a magyar iszésport lesze-

repeljen ezen az olimpidn.” (Bayer 2016)

Az olimpidk az orszdgok nemzetkozi statuszat hivatottak emelni, a sport hései -
mint Kiss Laszl6 — egyben nemzeti h6sok (Graydon 1983). Magyarorszagon (a tobbi
posztszocialista orszdghoz hasonléan) a sportnak kiemelt szerepe van a nemzeti
identitas diskurzusdban. A sportban elért nemzetkozi sikerek egyfajta kompenzici-
6ként is mikodnek a kicsi és a globalis gazdasagi rendben a félperiféridra, periféri-
ara szorul6 orszagok szamara (Kalmar 2017). A Kiss Laszl6 feletti médiabiraskodas
igy a nemzet elleni politikai timaddsként értelmez8dik ezekben a diskurzusokban.
Fiala és Friderikusz szemében ezzel szemben a médiabiraskodés a bulvarmédia tul-
kapasa, amely Friderikusz (2016) szerint a ,bossztiszomjas, azonnal itélkezé magyar

népi lelkiilet” miatt (is) szabadul el menthetetlenil:

»A magyar nyilvinossdg még ezekben az dllando erkilcsi kivégzésekhez szoktatott or-
szdgban is példdtlan hdstettet hajtott végre a mult héten. Nem egészen 3 nap alatt
megsemmisitett egy embert. [...] Es tgy tiinik ebben végre egymdsra taldlt a bosszu-
szomjas, azonnal itélkezé magyar népi lelkiilet, és az a sajtd, illetve annak nagy része,
amely egyébként a maga erkélcsi nihilizmusdval prédikdl nap mint nap erkolcsét. Ter-
mészetesen Kiss Ldszl6 iigyérdl van szé, amelynek nem lett volna szabad tiggyé vdlnia
sehol a vildgon. De Magyarorszdgon azzd tették holmi sajtéhiéndk [...] akik boldogan
csaptak le egy végre szaftos tigyre.” (Friderikusz 2016)

Vagyis mig Bayer és Stefka esetében a ,nemzeti” oldal pozitiv elgjellel, a ,balliberalis
média” dltal tdmadott 4dldozatként, addig Friderikuszndl negativ elGjellel, Kiss Laszl6-
val szembeallitva, (tdrs)elkovetSként szerepel. Bar Friderikusz megszolaldsiban a nyu-
gati orszagokhoz val6 viszonyitas explicit médon nem jelenik meg, a sajat tirsadalom

26 Fiala Janos (2016) cikke kivétel, 6 ugy kritizélja a , profi és érzéketlen” médiat, hogy kézben nem lattatja Kiss LaszIot dldozatnak.
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orientalizdldsa ugyanugy tetten érhetd, mint az dldozathibdztatast problematizald
Ujsdgirdk esetében. A magyar tarsadalom biine ezuttal nem az, hogy , macsé és szexista”
(Serdult 2016), hanem az, hogy ,bossziszomjas” és ,itélkez8”. Az eredmény ugyanak-
kor ugyanaz az elhatarolédds és szégyenkezés: ,Szégyellem magam, hogy ilyen kérnye-
zetben, ilyen kiozegben élek, ahol ilyenek eléfordulhatnak” (Friderikusz 2016).

Konkluzié

Bar média feletti birdskodasra taldlunk példat a Kiss Laszl6-iigyben, de az a vizsgalt
szovegkorpuszon belil margindlis és elszigetelt marad. A médiabiraskodas ugyan-
akkor dominans mintdzatnak tlnik, amely nemcsak egyéni, hanem intézményi és
tarsadalmi szintre is kiterjed. Az ugy kiterjesztése a médiabiraskodéssal jaré szim-
bolikus erészakot is igazolja egyrészt azaltal, hogy kordbbi ugyek 6sszekapcsolasival
rendszerszint(i problémakra mutat ra, masrészt a gyerekeket mint indirekt — egyben
christie-i értelemben vett ,idedlis”, tehat nagy legitimalé erével bir6 — dldozatokat
jeleniti meg.

A médiabiriskodas feler6s6désében és kiterjedésében donté szerepet jatszott,
hogy (1) Kiss kezdetben tagadta, hogy a blincselekményt valaha is elkévette vol-
na, tovabba hogy (2) a Magyar Usz6 Szévetség kiallt mellette, és tobb vezetdségi
tag szerint kéztudott volt a multja, valamint (3) tobb ismert ember megszdlalasat a
média hirként, s6t 6nallé botranyként kezelte, amelyek egyfajta , szatellitiigyként”
kapcsoldédtak a Kiss Laszlé-tgyhoz. Szintén segitette az intézményi és a tarsadalmi
szintre valé kiterjesztést, hogy volt mire épiteni: a korabbi médiaba kerult tgyekre
val6 hivatkozas, az azokkal valé ésszekapcsolds is segitett legitimalni a ,rendszer-
szint{ probléma” narrativajit mind intézményi, mind tarsadalmi szinten.

Ahogy Greer és McLaughlin modelljében, a bocsanatkérésnek itt is kiemelt szere-
pe volt: az iigy végére nem csak Kiss kért bocsdnatot az dldozattdl, és ismerte el tet-
tét, a szatellitugyek kozul tobb hasonléképpen zarult. A beismerés, a bocsanatkérés
és a nyilvanos megszégyenités médiabiraskoddsban betoltott kulcsszerepét mutatja
az is, hogy Kiss bocsdnatkérése és ,trénfosztdsa” utdn mar hidba kerilt el§ ujabb
aldozat, az ugyet nem billentette vissza a nyugvépontrol.

A médiabiraskodas elméleti modelljéhez képest ugyanakkor két eltérést is talal-
tunk. Az egyik a ,blinésség vélelme”, amely ebben az iigyben még egy bir6sagi itélet
és letoltott bortonbuntetés ellenére sem volt teljes mértékben kiindulasi alap. Ennek
egyik oka a nemi erészak ellentmonddsos, egyenlétlen tarsadalmi nemi viszonyok-
ba agyazott, nemierdszak-mitoszok altal befolyasolt megitélése lehet,”” a masik az a
sajatos kozép-kelet-eurdpai torténelmi 6rokség, amely megengedhetdvé teszi, hogy
egy 1961-ben sziiletett birésagi eljardsra a ,koncepcids per” cimkét ragasszak, és
ezzel legitim médon megkérddjelezzék azt. A masik eltérés szintén a kozép-kelet-eu-

27 A nemierészak-mitoszok Kiss Laszlo-Uigyben jatszott szerepérdl egy korabbi tanulmanyomban irtam részletesebben (Viragh 2019).
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répai félperiférids helyzethez kothetd, miszerint a média itt kevésbé az erkoles és a
tarsadalmi normdk 6reként, mint inkdbb — a nemi erészak intézményi és tarsadalmi
bedgyazottsdgira nagyon is reflektilva — a progresszi6 képvisel6jeként, a normak
megvaltoztatdsaért, ,nyugatositisaért” és ,korszerisitéséért” 1ép fel, szintén mora-

lis alapon, a ,Kelet-Nyugat lejt6” diszkurziv rendjébe illeszkedve.

Abstract: This paper examines the Kiss Laszl6 case (2016) as 'trial by media’ based on the articles published
in the most popular online magazines and newspapers with a special focus on op-eds. According to Greer and
McLaughlin (2011, 2012) ’trial by media’ is a moral-based form of populist justice driven by the news media.
The paper explores to what extent is trial by media as a phenomenon born to describe the operation of the
British press applicable to the Hungarian Kiss Laszl6 case, on the other hand the judgement of sexual violence
as an important dimension is also considered — as this case is about a gang-rape committed and convicted 55
years ago. The paper shows how the case built up and spread from individual to institutional and social levels,

how these discoursive levels are structured and how trial by media works on each of them.

Keywords: trial by media, media on trial, Kiss Laszl6 case, rape, symbolic violence.
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Figgelék

A véleménycikkekben emlitésre keriilt kordbbi tigyek rovid leirdsa

Akos néi principiumos tigye: 2015 decemberében keriilt els egy tv-interji, amelyben
Kovacs Akos énekes arrél beszél, hogy a néknek nem az a dolga, hogy ugyanany-
nyit keressenek, mint a férfiak, hanem a néi principium beteljesitése, a férjhez
menés és az anyasag.

Bandy Kata-gyilkossag: A 25 éves, renddrségi pszicholdgusként dolgozé Bandy Kata
2012 jaliusédban Pécsen tint el. Az iigye mar ekkor nagy nyilvanossagot kapott,
els6sorban a Facebookon. Par napra ra el6kerult a lany holtteste is. A rend8rség
hamar kézre keritette a 26 éves, roma szarmazdsu P. Laszlot, aki a gyilkossagot
elismerte, az erészakot azonban végig tagadta. Eletfogytiglani bértonbiintetésre
itélték, masodfokon 40 évre csokkentették az itéletet.



Virdgh Eniké Anna: Az egyéni blint6l a tarsadalmi felel6sségig. n

Bill Cosby erészakiigye: Tébb mint 60 né 4llitdsa szerint Bill Cosby elkébitotta és
megerdszakolta G6ket. Ezek kozul egy 2004-es tigy a birésagon is megallt, Cosbyt
2018-ban 81 évesen elitélték.

Bob Hewitt-ugy: A Dél-afrikai Kéztarsasdgban 2011-ben deriilt fény arra, hogy a
15-sz6r6s Grand Slam-gy6ztes teniszezé a 80-as, 90-es években tobb tanitva-
nyat is zaklatta, kett6t pedig megerdszakolt. 2015-ben birdsagi itélet is sziiletett
az igyében, ami utan Hewittot torolték a Teniszhirességek Csarnokabdl.

Egyhéz pedofiligyei: 2015 nyaran és 2016 marciusaban két zaklatasi uigyre derult
fény, amelyeket a Pannonhalmi Bencés Gimndaziumban kévettek el. A masodik
eset még a 90-es években tortént, az esetet az elkévetd elismerte. Eléviilés miatt
az ugynek jogi kovetkezménye nem lett, az egyhazi eljarast viszont lefolytattak:
a paptandrra vezekls buintetést szabtak ki.

Fradi-meccs reklamja: 2016 marciusdban kertlt ki az a Fradi-meccset népszerisité
reklamfilm, amelyben egy 4t6lt6z6 nét kukkold férfit litunk, aki — miutdn az im-
mar birénak atoltézott né kinyitja az ajtét — annyit mond: , De szép kerek labdik.
006066... labda.” A video készitéi végiil elnézést kértek.

Golyatabori erdszak: 2014 nyaran az ELTE TOK fonyédligeti gélyataborédban egy ott
dolgozé fotés megerdszakolta és megverte az egyik részt vevd lanyt. A 40 éves
férfit elitélték, 9 év bortont kapott. Korabbi hasonld gélyatabori esetek napvi-
lagra keriilése a hallgat6i 6nkormanyzat és az egyetem felel6sségét is felvetette.

Hosszu Katinka-iigy: Hosszu Katinka vildgbajnok tszé 2015 decemberében és 2016
janudrjiban kemény hangu sajtétdjékoztatokon kritizalta az uszdszovetséget, mi-
szerint elvédrjak a vildgszinvonald teljesitményt, de nem biztositjik hozz4 a felté-
teleket. A januari tajékoztatén a sajté képviselsi el6tt tépte szét a MUSZ 12 millids
szerz6dését, az 6t megszolitani igyekvé Kiss Laszl6val pedig nem 4llt széba.

Jogdszbaligy: 2016 mdérciusidban az éves Budapesti Jogaszbalt hirdeté Facebook-
posztokban a néket a nemi sztereotipidkat erdsité médon, targyiasitva dbrazol-
tak. Az egyik képen példaul egy férfi nyakat olel né volt lathatd, és mellette a
szoveg: A férfijutalma a né. And jutalma az a tudat, hogy 6 a jutalom.”. A posztot ké-
s6bb eltavolitottdk az oldalrdl, de az Gjsagirdi kérdésekre a szervezésben részt ve-
vék jellemz6 reakcidja az volt, hogy a kommunikdaciét nem tartjdk problémaésnak.

Kelenfosldi erdszak: A 17 éves Sz. Vivient 2016 tavaszdn Kelenféldon erészakolta meg
anala egy évvel id6sebb T. Patrik, akit egy napja ismert. Az 4ldozat életveszélyes
sériiléseket szenvedett, sokdig az intenziv osztdlyon fekudt. T. Patrik elismerte
tettét, 8 és fél év bortonre itélték.

Kiss Miklés-iigy: Kiss Miklds tuszéedz6 a vad szerint 2003-ban egy szertdrban zak-
latta egyik tanitvanyat, egy 7 éves kisldnyt. Kiss 13 napot toltott eldzetes letar-
téztatasban, elmarasztalé biréi itélet nem sziiletett.

Kélni erszak: 2015 szilveszter éjszaka Kolnben észak-afrikai és kozel-keleti hatterd
férfiak petarddkat robbantottak, majd témegesen zaklattak szexudalisan és rabol-

tak ki n6ket az utcan. Az tigyben tobb szaz feljelentés sziiletett, itélet azonban alig.
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Margit-szigeti mutogatés orvos tigye: Konkrét tigynek nem taldltam nyomat, de Gyurkd
Szilvia emliti meg véleménycikkében, hogy az egyik Margit-szigeti szatirrdl dertlt
ki par évvel kordbban, hogy egyébként aneszteziologus orvos, feleséggel, gyerekkel.

Népligeti gyilkossdg: 2016 marciusdban a 20 éves M. Vivient gyerekkori baritja, a
22 éves K. Balint 6lte meg, aki érte ment autéval a népligeti szérakozéhelyhez,
hogy egyiitt utazzanak haza Kakucsra. Ehelyett erészakoskodni kezdett, majd
tobb térdoféssel végzett a lannyal. Tettét beismerte, a birdsdg 25 évre itélte, de
masodfokon 18 évre mérsékelte.

Pager Antal fasiszta multja: Pager Antal viselkedése és megnyilvanuldsai a zsidotor-
vények idején arra utalnak, hogy nyilas volt (bar vannak, akik ezt vitatjak). A
kérdéses fasiszta multat kozéppontba 4llité Pager-portréfilmet 2016 marciusa-
ban mutattak be a tv-ben.

Pécsirenddrségi oktatévided ugye: 2014 Gszén a Baranya Megyei Rendér-fékapitdny-
sdg A biztonsdgosabb Pécsért elnevezési projekt keretében mutatta be azt a hdrom
kisfilmet, amelyben magas sarkut és miniszoknyat hazo, ittas, bulizé lanyokat
er6szakolnak meg. A spotok jelmondata: , Tehetsz réla, tehetsz ellene.”

Schmitt Pal plagiumiigye: A hvg.hu 2012-ben tarta fel, hogy Schmitt Pal (akkori koz-
tarsasagi elnok) doktori disszerticiéjanak jelent8s része egy bolgar sportkutaté
munkdjanak sz6 szerinti forditdsa. Schmitt Paltél megvontak a doktori cimet,
6 pedig a kezdeti tagadas utan végil lemondott a koztarsasagi elnoki posztrol.

Sipos-tigy: 2014 nyaran a 444.hu irta meg tényfeltar6 cikkben, hogy egy budapesti
elit gimnazium tandra éveken keresztil visszaélt a tanitvanyai bizalmdval, ra-
jongasaval, és szexudlisan zaklatta ket.

Szepesi-iigy: Szepesi Nikolett egykori isz6 2013-as megjelenésii En, a szexmanias
cimi konyvében irta le, hogy 13 évesen szexudlisan zaklatta az uszodai masz-
sz6r (Bacsa Istvan, , Kicsi bacsi”). A torténetet néhany masik egykori uszolany is
megerdsitette, hozzatéve, hogy hidba jelezték az edzének, hogy mi tértént, nem
vették éket komolyan.

UNICEF-jelentés: egy 2014-es UNICEF-kutatds szerint a vilaszadé sportol6 gyere-
kek 73%-4at érte érzelmi bantalmazas, 39%-at fizikai erészak, 31%-at szexudlis
zaklatas, 15%-nak pedig beavatasi szertartasban kellett részt vennie.

Vak komondor: Fiilsphaza polgidrmestere, Balogh J6zsef 2013 aprilisdban verte meg
élettarsat ugy, hogy annak tébb csontja is eltért. Balogh kezdetben azt dllitotta, hogy
élettdrsa azért sériilt meg, mert a csaldd kutyéja, egy vak komondor fellokte, késGbb
azonban beismerte tettét. A biintetéper 2016 februdrjaban pénzbiintetéssel zarult.

Zsanett-igy: A 21 éves E. Zsanettet 2007 majusban hajnalban 4llitotta meg 6t rend-
6r, amikor a Mizeum kértton tartott hazafelé autéval. Allitdsa szerint ketten
megerdszakoltak, és a ndla 1évs pénzt is elvették téle. Az tigybdl elhuzédo, a mé-
dia &ltal is kovetett pereskedés lett, végul bizonyitottsag hidnydban sziintették
meg az eljarast. A megvadolt rendéroknek (30 nap el6zetes letartéztatds miatt)
2014-ben kartéritést itéltek meg.



