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A koéznapi beszédben az integraci6 fogalma a marginalizilt csoportok tarsadalom-
ba valé illesztése kapcsan jelenik meg, egy olyan fogalomkoér részeként, amelyben
nagy a szerepe a tarsadalmi értékek és normak elsajatitdsanak. S noha valéban je-
lent is valami ilyesmit, az integracié nem kevesebb, mint a tarsadalomtudomanyok
vizsgilédasanak legvégsébb targya. Ahogyan a fizikdban az anyagi vildgot ssze-
tartd, azt rendszerbe szervez6 erdk képezik a megfigyelés targyit, ugy a szociologia
a tarsadalmi integricié tudomanya: azé az eréé, amely az individuumokat emberi
kozosségekbe szervezi. Igy az integracié nem csupan az egyes személyek Egészhez
val6 csatlakozdsanak kérdéskorét, hanem strukturalista (makro-) megkozelitésben
az Egész folyamatos megteremt6désének mozgatoit jelenti.

A Kovach Imre 4ltal szerkesztett és 2020-ban kiadott tanulmanykétetek (Integ-
rdciés mechanizmusok a magyar tdrsadalomban és Mobilitds és integrdcié a magyar tdr-
sadalomban) a fentiek alapjan azt vizsgaljak: hogyan teremtédik (vagy nem terem-
t6dik) Gjra ,,a magyar tdrsadalom” a 2010 és 2020 kozotti idészakban. A tdrsadalmi
integraci6 fogalmat a szerkeszt6i el6szén til a kotetek tobb szerzéje is definidlja
valamiképp. E definici6knak rendre részét képezi egy formai-strukturalis elem: az
egyének kozosségbe szervezddése-osszekapcsoléddsa, valamint egy szubsztantiv
elem: a kozos értékek és normak elsajatitasa.

Az integraci6 nemcsak a tanulminykétetek altal vizsgalt targyként, hanem a
vizsgélat eszkozeként is megjelenik, mert a kutaték a maguk 4ltal fejlesztett in-

tegracidalapu tarsadalmi csoporttipolégian keresztul végzik vizsgalataikat. A cso-
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porttipoldgia egy olyan térekvés eredményeként jon létre, amelynek a célja a teljes
magyar tarsadalom struktardjanak induktiv médon, vagyis kérdéives adatfelvéte-
len alapulé litens osztalyelemzés médszertannal térténd meghatarozasa. Ebben a
szerzGk olyan, a magyar tarsadalom strukturajanak feldllitdsara vallalkozé korabbi,
meghatdrozé és a szocioldgia berkeinél tigabb kontextusban is nagy visszhangot
kivalts, a Kadar-korszak tarsadalmat megragadni igyekvé munkdkhoz kapcsoldd-
nak, mint Ferge Zsuzsa munkajellegcsoportokon alapulé strukturdja, Kolosi Tamas
»L’-modellje és Szelényi Ivan kettds haromszog modellje, de ugyanigy kapcsolédnak
példaul Andorka Rudolf vagy Rébert Péter munkassidgihoz is. Ezek a munkak azért
valtottak ki nagy visszhangot, mert egyrészt alapjaiban kérddjelezték meg a két osz-
talyt feltételez6 allamszocialista politikai narrativat, masrészt pedig felmutattik,
hogy a szavakban egyenlgségre térekvé rendszer valéjaban sulyos egyenlétlensége-
ket termel ki.

Jelen kétetek nemcsak azzal az igénnyel 1épnek {61, hogy kapcsolédjanak a korabbi
strukturaalkotdsi hagyomanyhoz, hanem hogy ezzel egyidejiileg egy, a KSH statisz-
tikai zsebkonyveihez vagy a TARKI Tarsadalmi Riportjaihoz hasonol6 ,kézikényvet”
hozzanak létre. Ebbél nemcsak kutaté szociolégusok, hanem a magyar tarsadalmi
mozgdsok irant érdekl8dé hazai olvasok szélesebb kore altal is kénnyebben értelmez-
hetd, tudomanyosan megalapozott informaciok kaphaték az Orban-rendszer tarsada-
lomstruktirajardl, egyszersmind pedig az akadémiai kutatémunkardél is.

A két konyv tulajdonképpen egymasnak testvérkotete: egyetlen kétkotetes, 21
tanulmanyt tartalmazé munkénak is felfoghaté. A kétetek tematikus struktardban
10, illetve 11 darab, egymashoz hasonlé terjedelmi tanulményt tartalmaznak, ame-
lyek a tarsadalomtudomanyok szélesebb spektrumdban szilettek, igy tartalmaznak
kvalitativ és kvantitativ szociolégiai kutatdsokat éppugy, mint politoldgiai vagy jogi
elemzéseket. A kotetek alfejezetei igyekeznek a tdrsadalmi élet tobb aspektusit le-
fedni, igy a tarsadalmi struktararél dltalanossagban, a helyi és regionalis kormany-
zasrol sz616, a munkaerdpiacrol, kalhoni és kalfoldi életrdl, a teriileti és vertikélis
mobilitdsrol, s végil a szocidlis elldtérendszerrdl sz616 tanulményokat foglalta 6ssze
a szerkeszt$ egy-egy fejezetben. Egyes témakorok mindkét kotetben megjelennek.
A szerzék ugyanakkor nem térekedtek a tdrsadalmi élet valamennyi aspektusanak
megjelenitésére, igy az integraci6hoz kapcsolédé egyes témakorsk hidnyoznak a
kotetekbdl (oktatds, roma integracid, csalddszociolégiai kérdések, vallas, és igy to-
vébb). Mégis, az egyes tanulmanyok altaldnossigban olyan rendkiviil tartalmas és
gazdagon részletezett elméleti bevezetével rendelkeznek (amellett, hogy valameny-
nyinek empirikus tartalma is van), hogy a kényveket olvasva tarsadalomtudoma-
nyokban jaratlanabb olvasékban is hidnytalan, teljes értéki, érvényes kép alakulhat
ki a jelenkori magyar tdrsadalmi élet egészérdl, az Orban-rendszer tarsadalmarol.

Tanulmanyok halmazit tartalmazé kotetekrdl 1évén sz6 az egyes elemzések kii-
l6n-kiilon is értelmezheték és konnyen befogadhatdk; ahol arra szitkség van, a meg-

értéshez kell6 mértékben az egyes tanulmédnyokban a kutatési eszkézként hasznalt
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tarsadalmi csoporttipolégiat is bemutatjak a szerzék. Mégis javasolhaté az olvasék
szamara, hogy barmelyik masik tanulmdny vagy fejezet olvasisa el6tt az Integrdci-
ds mechanizmusok kotet els6, vagy a Mobilitds és integrdcié kétet harmadik tanulma-
nyaval kezdjék, mert ezek nemcsak hogy részletesebben mutatjak be a megalkotott
integraciés tipoldgidt, hanem tagabb, makrokontextusban is elhelyezik az egyes
témakoroket. Olyan eszkoztarat vagy szemiiveget biztositanak eziltal, amelynek
segitségével az egyes tovabbi témakorokbe sorolt tanulmanyok kénnyen bedgyazha-
tok és kénnyebben értelmezhetgk.

Az empirikus alapokat egy orszagos reprezentativ survey adatfelvétel biztositja,
amely kutatdsrol ugyanakkor kiilénallé beszamolét nem olvashatunk a kétetekben.
Ennek részben oka, hogy egyes tanulminyok nem minden esetben tdmaszkodnak
erre a hazai tdrsadalomstruktira feltérképezésére iranyulé adatfelvételre. A kérds-
ives adatfelvétel médszertaniismertetése azokban a tanulmanyokban térténik meg,
amelyek ezekre az adatokra tdmaszkodnak. A survey kutatds keretében orszdgos
reprezentativ, nagy, 2700-as elemszamu kérdéives adatfelvételt végeztek a kutatok.
Az adatbéizison latens osztalyelemzést futtattak, s ennek eredményeként a magyar
tarsadalom integracidalapu strukturajat kaptak, 6sszesen hét tidrsadalmi csopor-
tot. Ezek, a strukturdban tébbnyire ,felulrsl” ,lefelé” haladva: 1) kapcsolatgazdag
politikai aktivak (tdrsadalom 15 szdzaléka), 2) lokilisan integraltak (5 szdza-
1ék), 3) normakéveté munkaerépiacon integraltak (22 szazalék), 4) normakévetd
kapcsolatgazdagok (13 szazalék), 5) normaszegsé munkaerépiacon integraltak (18
szazalék), 6) normakévetd dezintegraltak (20 szazalék), valamint a 7) kirekesztett
alulintegraltak (8 szazalék).

Az Integrdciés mechanizmusok a magyar tdrsadalomban cimet viselé (és piros be-
tikkel szedett borit6ju) kotet elészaviban a szerkeszté altalanos definicidjat adja
az integracié fogalmanak, valamint réviden bemutatja a kotet tartalmat. Es bar igy
az el6sz6 is kontextusba helyezi a késébbiekben olvasandé tanulmanyokat, igazan
a kotet els6 tanulmanyanak olvasisat kovetben értjitkk meg azt a komplex elméleti
keretrendszert, amelybdl a tobbi tanulmany kiindulépontjai is 4tlathaték lesznek.
A Huszar-Kovach-Kristéf-Szabo szerz6i kér ugyanis ebben a tanulményban a szo-
cioldégia klasszikusaibdl kiindulva helyezi el a vizsgdlat tdrgyat egy tobb szaz éves
tarsadalomfilozéfiai hagyomanyban. Ebben a tanulmanyban keriil bemutatasra
tobbek kozott az integracié harom dimenzidja (személykozi, tarsadalmi, rendszer-
integracio), és helyezik el a szerz6k sajat munkajukat is a magyarorszagi tarsadalmi
struktarakutatdsok hagyomanyaban (hatarozzdk meg mind elméleti allaspontju-
kat, mind empirikus eredményeiket példaul Ferge Zsuzsa, Szelényi Ivan és Kolosi
Tamas munkéjadhoz képest). Ez a tanulmany tartalmazza mindemellett a legtsbb,
kotetekben megjelend tanulmany empirikus (survey) hétterét is, és ezt koveten
kereszttabla-elemzéssel demonstraljak, hogy az eredmények alapjan a korabbi nor-

mativ-funkciondlis tarsadalmi csoporttipolégidkat a jelen mdédszerrel nem megkér-
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déjelezni, csupan azzal pairhuzamba allitanilehet, mivel ezek kilon tarsadalmijelen-
ség-dimenzidkat olelnek at.

A Ger6-Szab6 szerzéparos altal jegyzett masodik tanulméany megkezdi a kapott
eredmények mogott meghiuzdédé tdrsadalmi folyamatok és dsszefiiggésrendszerek
(tobbviltozoés, a survey adatfelvétel eredményein alapuld) elemzését. A szerzék Gj-
szer megkozelitésben a politikat nem kizarélag a partikularis tarsadalmi érdekek
megjelenésének szférajaként, nem is az egyes politikai szerepl6k egyéni stratégidja-
ként értelmezik, hanem a kett6t dinamikus kélcsénhatésban, rendszerként, a poli-
tikat pedig fontos integratorként szemlélve arra kivancsiak: milyen mechanizmuso-
kon keresztiil jarul hozz4 a politika a tarsadalmi integraciéhoz Magyarorszagon. Az
egyes politikai akciok, rendelkezések elemzésével egyik fontos eredményként meg-
allapitjak, hogy a hazai politikai rendszer a tirsadalmi csoportok kozotti szakadé-
kokat a redisztribucid, a kommunikécié és az életvildgon beluli bizalmi kapcsolatok
meggyengitése mint eszkozok segitségével elmélyitette és az atjardsi lehetéségeket
besziikitette.

Balogh, Czibere, Kovach és Nemes-Zadmbé tanulmanyukban a redisztribucids
rendszerbél szarmazé tarsadalmi jovedelmek integracidra gyakorolt hatasat elemzik
a survey adatfelvétel eredményei alapjan. E tarsadalmi jé6vedelmeknek két dimenzié-
jat kulonboztetik meg: a joléti juttatdsokat (amelybdl minden méasodik feln6tt magyar
allampolgar részesil valamilyen mértékben; f6ként a nyugdijak, a csaladtdmogatdsok
és a szocidlis juttatdsok tartoznak ide), valamint a projektalapu tdmogatasokat. Miu-
tan tartalmasan elemzik, hogy mely, az integricids tipoldgia 4ltal kijelolt tarsadalmi
csoport milyen mértékben részesil tarsadalmi jovedelembdl mint redisztributiv for-
rasbdl, egy més szemléletid tanulményrészben a szerzék a projektalapu juttatasok te-
rilleti megoszldsat vizsgaljak. A tanulmédnynak ebben a méasodik részében a megallapi-
tasaik érvényességét hat szakértével készitett interju elemzésével teszik teljessé, igy a
szerzOk irdsa a magyarorszagi palyazati rendszer egyik els6 tudomanyos kritikajaként
is felfoghatd, és hasznos informdciéval gazdagitjidk mind a szakmai, mind a szélesebb
nyilvinossigot. Beszamolnak a palyazati rendszer kézpontositasarol, a forrasfelhasz-
nalasok egyre alacsonyabb szintli hatékonysdgardl, és egyediilallé médon a palydzati
rendszer szerepléinek strukturajat is kifejlesztik. Osszességében pedig bemutatjak,
hogy a palyazati rendszer inkabb hozzajarul a tirsadalmi egyenlétlenségek fennmara-
dé4sdhoz, mint hogy csékkentené azokat.

Palné Kovics Ilona tanulmanyaval kezdddik a kétet masodik fejezete, amely a
kormanyzas kiillénb6z6 szintjeinek integracids szerepét vizsgdlja. E tanulmény a
korményzas kozépszintjével, nevezetesen a megyerendszerrel foglalkozik; elss-
sorban a jogi-adminisztriciés kornyezet leiré bemutatdsival, masodsorban pedig
az 1990 utdni jogi valtozasok onkormdanyzati mozgdstérre gyakorolt hatdsanak
elemzésével. A tanulmany kiindulépontjaul a megyerendszer (és 4ltalanossagban a
regiondlis kormdanyzas) integracids szerepe, illetve az a kérdés szolgél, hogy a de-

centralizicié vajon erdsiti vagy gyengiti a (nemzet)allamot, illetve az olyan nem-
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zetkozi politikai szervezeteket, mint az Eurépai Unié. Az elemzés olvasasakor tobb-
féle aspektusbodl bontakozik ki az olvaséban a megyerendszer ellentmondasossiga:
egyrészt a megyei korméanyzas funkciondlis dsszekapcsoltsdga és éles elkulonitése
mas regiondlis szintektdl, masfel6l a megyerendszer feladattalansaga és poétcselek-
vési kényszerei, valamint ezzel pirhuzamosan a rendkivil limitalt (jogi, pénzugyi és
human) kapacitdsai vonatkozasdban is. A szerz6 megéllapitdsa szerint a hatalom te-
rileti szerkezete az ut6bbi évtizedben fejnehézzé valt: homokdra formabdl forditott
piramis alakavéd, am ez a kézpontositott helyzet hatékonytalanabb és koltségesebb.

A megyei szintet Tamds Veronikdnak a helyi kormanyzasi szintrél, a helyi 6n-
kormanyzatokrdl, valamint dltaldnossidgban a helyi tdrsadalmi integraciérdl szélé
tanulmanya koveti a kotetben. A szerz6 kordbbi kutatési eredmények, a szabdlyoza-
si kérnyezet, illetve 6nkormdanyzati honlapok elemzésén keresztiil (utébbi kapcsan
az egyuttmiikodésekrol tett emlitéseket keresve) azt vizsgdlja: mennyire jellemz6 a
tarsadalmi szerepl6k beemelése a politikai déntéshozisba a kormanyzas kiillonb6z6
szintjein, vagyis beszélhetiink-e ,,governance” rél az a) dllampolgéri participacio, b)
civil szervezetek bevondsa vagy a ¢) komplex partnerségek kialakulasa teriiletén.
Ami az elsé dimenziét illeti, megéllapitdst nyer, hogy a helyi politikai aktivitas (az
ugynevezett ,aktiv befolyasolasi tevékenységeket” leszamitva) az orszagosénal ala-
csonyabb vagy csékkend tendencidt mutat. Az aktiv befolydsolési tevékenységek (igy
példéul tiintetések) ezzel ellentétben megjelennek, tébbek kozott a killonb6z6 nagy
épitkezési projektek elleni tiltakozdsok forméjaban. A masodik dimenzi6 vonatko-
zasdban a szerzé megallapitja, hogy egyes civil szervezetek sok esetben keriilnek be
ahelyi déntéshozdsba. A harmadik kapcsdn az énkormdényzati és vallalkozéi egyutt-
mikodéseket tipizalja a szerz6, és az ad hoc egytittmiikodések mellett harom tartés
tipust killénboztet meg: a stratégiai partnerséget, a konzorcialis egytuttmiikodést és
az egyuttmiikodési megallapodast. A szerzé zarészavai alapjan a helyi kormanyzati
szerepl6k potencidlisan j6 integratorok, de ez a potencial forrashidny és a mozgastér
sziikiilése miatt nem aktualizalédik, mikézben a decentralizacié szamos kézvetlen
és kozvetett gazdasdgi-tarsadalmi elénnyel jarna.

A ,piros” kotet hatodik tanulmanyaban a civil tdrsadalommal szembeni kor-
manyzati fellépések annak integraciés szerepére gyakorolt hatasat vizsgalja a Ger6—
Kerényi szerzéparos, a KSH adatait felhasznalva. Kiindulépontjuk az a nem valé-
ra valt rendszervaltaskori elképzelés, amely szerint a civil tarsadalom kiemelkedd
szerepet vallal majd a demokratikus intézményrendszerek meger6sodésében, és igy
a demokratikus-raciondlis tipust tarsadalmi integraciéban Magyarorszagon. Elmé-
leti bevezet&jukben mind a civil tarsadalom funkciéit (politikai és gazdasagi szfé-
rak demokratizaldsa, demokratikus értékrend tarsadalmi bedgyazasa, tarsadalmi
csoportok kozotti atjards megteremtése), mind annak szakirodalomban megjelend
intézményi tipusait (mozgalmak, nonprofit szervezetek, civil szervezetek) bemutat-
jak, hangsulyt helyezve a tipusok kozotti hatarok plasztikus jellegére. Ugyanigy fon-
tos elemként emelik ki az intézmények kozotti normativ kiilonbségeket, pontosab-
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ban megkiilénboztetik a jobbéara értéktelitett (mondhatjuk: demokratikus) politikai
célokkal rendelkezé, f6ként mozgalmakat és civil szervezeteket, és az ennél tagabb
kérben miikédé nonprofit szervezeteket. Elemzésiikben is kovetik ezt a megkiilén-
boztetést: a Magyarorszagon miikodd civil szervezeteket fétevékenységiik alapjan
két tipusra (kozéleti, nem kozéleti) osztva azt allapitjak meg: a civil tdrsadalom nem
megszinik, csak dtalakul Magyarorszdgon (jéllehet — tehetjitk hozza - ez a ,,csak”
nem kicsi). Ahogyan a civil tarsadalom egyre inkabb partpolitikai térben keril ér-
telmezésre, megsziinnek a kozéleti célu szervezetek, és atadjik helyiiket a sport-,
kérnyezetvédelmi és egyéb kulturalis céla szervezeteknek.

1lésy-Huszar-Csizmadia a munkaerépiaci integraciés mechanizmusokrdl nyudjta-
nak igazan tartalmas elméleti-torténelmi hatter( elemzést. Kordbbi szakirodalmak-
ra és elméletekre alapozott kiindulé allitasuk, hogy a munkaerépiac nem tiszta piaci
jellegti: a joléti kiadasok nem luxustermékek, hanem a gazdasagot stimuldl6 hatdsuk
van. A munkavallalék ugyanis, abban a biztonsdgban, amelyet a kiterjedt j6léti rend-
szer jelent szamukra, kisebb kockazatot véllalnak, amikor (inaktivként vagy mun-
kanélkuliként) a nagyobb gazdasédgi-tarsadalmi hasznossigt, nagyobb hozziadott
értéket teremtd, igy a nemzetgazdasagot is erésité munkaformak irdnydban képezik
tovabb magukat. A tanulmany masik témakérét a rugalmas munkaerépiaci formak
jelentik, amelyeket egy, a munkaviéllalék szdmaéra kedvez6 (belsé/funkcionélis), illet-
ve egy kedvezétlen (kiilsé) tipusra osztanak a szerzék. Részletesen elemezve az el-
mult évek munkaerépiaci statisztikait, valamint Eurostat, EU-SILC és az EWCS2015°
adatfelvétel eredményei alapjn a szerz6k megallapitjak, hogy az elmult években gyors
sikereket konyvelt el a magyar kormany a foglalkoztatottak szdmanak névelésében,
raadasul a b6viilés nagyrészt egyenlben jelent meg a kiilénb6z6 presztizst munkaks-
rokben. Jéllehet a kormanyzat a tarsadalmi integraciét nagyrészt a munkaerépiacon
kivanja megvalésitani, a szerz6k megiéllapitjak azt is, hogy ezt részben a jéléti kiada-
sok megritkitdsa dran teszi: a magyar valt Eurépa legrugalmasabb munkaerépiaca-
v4, de ez a munkavallalék szamara kedvezétlen, kiillsé rugalmassagot jelenti. Ez azt
eredményezi, hogy féleg az alacsonyan képzett munkavallalok szdmara nincs sok le-
het6ség az alkalmazkoddsra és tovabbképzésekre, az atipikus foglalkoztatasi formak
pedig jogi-gazdasagi értelemben kiszolgdltatottd teszik éket. Ezt pusztdn a globalis
gazdasagi konjunktura, illetve a kiilf6ldre vandorlas lehetésége képes — ideiglenesen
— ellensulyozni. Ez nemcsak Eurdpa egyik legnagyobb jévedelmi kilonbségekkel leir-
haté rendszerét termelte ki, hanem jelent6sen csokkentette a magyar gazdasag ver-
senyképességét, és innovicidra vald képességét is.

Kollanyi Zs6fia irdsa a magyar egészségiiggyel foglalkozik, amely a tarsadalmi
integracié egyik alapszint( terepe, hiszen mikroszinten az egyének j6 egészsége a
tarsadalmi életben val6 részvételitk alapfeltétele, makroszinten pedig a tarsadalom
egészségiigyi allapota az integracié szintjének (példaul a tarsadalmi egyenl6tlensé-

3 Az EU-SILC az EU Statistics on Income and Living Conditions, az EWCS2015 pedig a European Working Conditions Survey 2015
roviditése.
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gek mértékének vagy - talan kissé meglepé médon — a GDP-nek) j6 mutatéja. Egész-
ségiigyi statisztikdkat (olyan részletezettséggel, hogy az egészségiigy helyzete irant
érdeklédsk szamara kivald alapot jelenthet a tanulmény) elemezve a szerzé megal-
lapitja, hogy mind az egészségugyi allapot, mind ennek folyomanyaként a varhaté
élettartam alapjan eurdpai 6sszehasonlitdsban a magyarorszagi helyzet kiemelke-
déen rossz, rdadasul végzettség szerint kiemelkedé mértékd szérast lathatunk. En-
nek nemcsak az egészségugyi rendszer dllapota és péld4ul a prevencié hidnya az oka,
hanem az olyan, a rossz egészséguigyi allapotot kozvetlenil meghatarozé tényezék
is, mint az eurdpai szinten szintén kiemelked$ mértékd alkoholfogyasztas és do-
hinyzas. A nagy tarsadalmi kiillonbségeknek jé mutatéja, hogy mind a kielégitett
egészségiigyi szikségleteket, mind a prevenciés beavatkozasokat jelentésebb mér-
tékben hatdrozza meg az egyének jovedelmi helyzete, és az, hogy a kétet keretéul
szolgdlé melyik integracids csoportba tartoznak a valaszadok.

A ,piros” kotet utolsé fejezete, amely két tanulmanyt tartalmaz, transznaciona-
lis kérdésekkel foglakozik. Bardi Nandor tanulmanya Magyarorszagnak a hatdron
tuli magyarokhoz kapcsolédd politikajat tekinti at, kulonos figyelmet szentelve a
szabalyozasi-jogi-intervenciés aspektusoknak. A tanulmany témoren, de a teljesség
igényével tekinti 4t a magyar allam és a kiilhoni magyarok kapcsolatait, igy bar-
ki szdmdra j6 kiindulépontként szolgalhat e kapcsolatok megértéséhez, tovibbi
elemzéséhez. Kezdve az elsé vilaghdbora végétdl a szerzé kronologikus bontdsban
mutatja be a rendszerek és kormdnyzatok vonatkozé attittdjeit és politikai cselek-
véseit, a jelenkorhoz kézeledve nagyobb részletezettségben, konkrét intézkedések,
szabalyozasok és policyk bemutatadsaval. A szerzé egyik legfontosabb megallapi-
tasa, hogy a rendszerviltast kovetd évtizedek kapcsan teljes konszenzus jott 1ét-
re az egyes parlamenti partok kozott 6t dimenzidban: egyetértés abban, hogy 1) a
hatarok helye helyett azok minéségét kell megvaltoztatni, 2) a szomszédos orsza-
gok magyarsaga 6nallé kulturalis intézményrendszerre jogosult, 3) politikai életitk
képviseléit egyenrangt partnerként kell kezelnie Magyarorszagnak, 4) érdekkép-
viseletiik nemzetkozi férumokon a magyar kormanyzatok kételessége, 5) a magyar
allamnak pénzugyileg is timogatnia kell a hataron tali magyarsdgot.

Papp Z. Attila és Zsigmond Csilla pedig a ,piros” kétet zarétanulmanyaban az
eléitéletek kontaktushipotézisét vizsgaljak, vagyis azt, hogy a migracids tapaszta-
latok megviltoztatjak-e az egyének elditéletességét mas nemzetiségek irdnyiban -
de tanulmanyuk az eléitéletesség irant altalanossagban érdekl6ddk szamara is sok
informdcidval szolgal. Egy 2018-as magyarorszagi survey adatfelvételnek 19 tarsa-
dalmi csoportjira vonatkozé attittidkérdéseire adott valaszok alapjan almintanként
klaszterelemzést végeznek, majd az elutasitottsig és ismerésség alapjan kétdimen-
zids térképeket készitenek. Az igy kapott eredmények alapjin (jollehet, az ,ismerds-
ség” mérését kevéssé mutatjik be a szerzék) megallapithattdk, hogy a legalabb egy
hénapos kiilféldon tartézkodas szignifikdnsan csokkenti az el6itéletet szinte vala-

mennyi tarsadalmi csoport vonatkozdsaban. Megéllapitjék azt is, hogy a diploma-
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sok, a sok tarsadalmi kapcsolattal rendelkezdk, a magasabb intézményi bizalommal
rendelkezék kevésbé elgitéletesek. Ugyanigy, akik jobboldali partokra szavaznak,
kevésbé elsitéletesek a hataron tuli magyarokkal, viszont eléitéletesebbek masok-
kal szemben. Ezt kovetSen faktorelemzéssel az el6itéletesség alapjan a véiltozdkat
harom csoportba foglaljik és regressziés modelleket alkotnak az egyes csoportokat
magyardzé demografiai valtozdkra. Megéllapitjak, hogy a magas jovedelmiiek és a
nagyvarosban él6k nagyobb valésziniiséggel tartoznak a mindenkivel szemben tole-
ransabb csoportba; a fiatalok és a nagyvarosiak nagyobb val6szintséggel tartoznak
a Kelet-Kozép-Eurépa népei irdnyaban nagyobb tolerancidval rendelkezsk korébe
(amelyet a valldsossag is er6sit), illetve hogy a falvak lakéi nagyobb eséllyel tartoz-
nak az etnocentrikusok kérébe (akik elutasiték azokkal szemben, akik nem hazai,
kilhoni vagy kiilfsldre vandorolt magyarok). Ez utébbit erdsiti annak megitélése is,
hogy mennyire érzik magukat a vdlaszaddk a helyi tdrsadalomba integraltnak.

A Mobilitds és integrdcié a magyar tdrsadalomban cimet visel®, kék bettikkel szedett bo-
rit6jua kotet a kordbbinak testvére: az ebben foglalt tanulmanyok kézos jellemzéje, hogy
a tarsadalmi integraciét a tertleti vagy vertikalis mobilitassal pArhuzamosan elemzik.

A kék” kotet elsé tanulmanyaban a Huszdr-Szabé szerzéparos azt a kérdést te-
szi fel: hogyan befolyasolja a partpreferencia a sajat tarsadalmi mobilitds érzékelé-
sét. Az ezzel kapcsolatos oksagi viszony kett6s lehet: azok, akik felfelé torténé mobi-
litast érzékelnek sajat életitkben, az aktudlis kormanyzat mellett tehetik le a voksu-
kat, ugyanakkor egy adott part irdnti szimpatia is befolydsolhatja, hogy a vilasztok
hogyan értékelik sajit sorsukat. A survey adatelemzésre alapozott tanulmany nagy
erénye, hogy megkiilénbézteti az inter- és intrageneraciés mobilitast (sajat életben
tapasztalt, illetve a sziil6khoz képest érzékelt felemelkedés vagy lecstszas), igy négy
csoportot kiillénboztetnek meg. 1) mindkét tipusd mobilitdsban pozitiv valtozast ér-
zékelSk (29 szdzalék), 2) mindkettében valtozatlansigot érzékelsk (21 szazalék ), 3)
scsak” a sziil6khoz képest emelkedést érzékelSk (21 szazalék), illetve mindkettében
lecsuszast érzékeldk (11 szdzalék). ANOVA és regresszidelemzést alkalmazva a szer-
z6k megallapitjak, hogy a Fidesz-szavaz6k nagyobb aranyban tartoznak a nyertesek
kozé, a ,régi establishment (MSZP-/DK-) szavazok a csak intergeneraciés emelke-
dést érzékelSk taboraba tartoznak nagyobb eséllyel, végill mind a liberalis-z6ldpér-
tok (Momentum, LMP), mind a Jobbik szavazéi nagyon hasonléak egymashoz ab-
ban az értelemben, hogy sziileikhez képest nem, sajat életitkben viszont érzékelnek
pozitiv valtozasokat.

A kovetkez6 tanulmanyban Huszar-Balogh—Gy6ri azt mutatjak be, hogy nék
és férfiak kozott mennyiben tapasztalhaté egyenlétlenség a tarsadalmi mobilitdsi
lehet8ségekben. Tanulmanyuk kezdetén a méasodik vilaghaboruit kévets mobilitasi
statisztikdkat mutatjak be (kulénés figyelemmel a nemi kulonbségekre). Bar Ma-
gyarorszagrdl részletes statisztikdk a 2000-es évektdl kezdve nem alltak rendel-
kezésre, a szerz6k ugy 6sszegzik az eredményeket, hogy ezt megel6z6en a nékre a

lefelé torténd, a férfiakra pedig a felfelé torténé mobilitas volt a jellemz6bb. Elemzé-
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sitkben, amelyben az intergenerdciés mobilitdst a sztill6khoz képest a foglalkoztatdsi
poziciéban tértént viltozasként ragadjak meg, logisztikus regressziés modellekkel
mutatjak be a mobilitds abszolut és relativ (szdrmazasi tarsadalmi csoportfiiggs)
formait mozgaté okokat. Eredményeik alapjan a mobilitasi esélyek nemek szerinti
bontdsban a 2000-es évektsl megfordultak: a tarsadalmilag mobil nék kérében im-
mar tobbet taldlunk a felfelé, mint lefelé mobil kézott, mikézben a férfiak mar ki-
sebb ardnyban tartoznak a felfelé mobilak k6zé. Fontos azonban, hogy bar a nemek
kozotti egyenlétlenségek csokkentek ebbédl a szempontbdl, ez f6leg dltaldnossagban,
akozépsé statusszegmensre vonatkozik. A ,padlé” a n6knél ragadésabb, mint a ,pla-
fon”, mikozben a férfiak korében épp forditott a helyzet. A legalsé szegmensbél né-
ként a férfiakhoz képest nagyon nehéz kitérni, mikézben a magas statusi nék jéval
konnyebben veszitik el megszerzett poziciéikat, mint a férfiak.

A masodik tanulmanykétet harmadik tanulmanya dtfogé képet ad a kutatési fo-
lyamatrdl és az integraciés tarsadalomstruktirdhoz vezetd ut empirikus lépéseir6l.
Ger6-Hajdu-Kovach-Krist6f-Szabé részletesen elemzik az Orbin-korményok tér-
sadalompolitikai 1épéseit, amelyeket 6t, az integracié szempontjabdl lényeges cso-
portba foglaltak: 1) munkahelyteremtés, 2) jovedelmek, 3) nyugdijrendszer, 4) ko-
zéposztalyt szolgalé intézkedések, 5) szocidlpolitika. Az egyes kategéridkba tartozé
lépések, valamint sikerességiik (sikertelenségiik) mértékének részletes elemzését
kovetSen a hét integracidalapu tarsadalmi csoport bemutatasa kévetkezik. A verti-
kalis mobilitashoz kapcsoléddan a szerzéket a korabbi 4llapothoz (korabbi kutatdsi
eredményeikhez) viszonyitott valtozasok érdeklik. Megéllapitjak, hogy az integraci-
6s csoportok hasonloképpen kiiléniilnek el, mint a 2015-6s elemzésiik soran; hogy
a munkaintenzitids névekvé tendencidt mutat (t6bb az aktiv foglalkoztatott, igy
magasabb a munkaerépiacon integraltak ardnya); illetve, ahelyett, hogy csokkent
volna, mind a normakévetd dezintegriltak, mind a kirekesztett alulintegraltak ara-
nya, vagyis a két dezintegralt csoport létszama novekedett: a tdrsadalmi integracié
mértéke csokkent az idészakban.

A Szab6 és Ger6 altal jegyzett kovetkezé tanulmany A magyar tdrsadalom politikai
integrdcidja cimet viseli. Az elemzés parhuzamba 4llithaté a masik kétetben megje-
lent tanulmanyukkal, amennyiben kérdéstk mindkettében, hogy milyen médon in-
tegralja a politika a magyar tarsadalmat, Habermasra alapozott integriciétipolégia-
ra tdmaszkodo alapallitisuk pedig, hogy a politika Magyarorszagon 6n4ll6 integra-
cids tényez6vé vilt. Elemzésiikben, amelyben a kérdéives adatfelvétel eredményeit
vizsgdljak, attitlidok alapjan képeznek vilaszadoéi klasztereket. Az attittidkérdések
Osszefoglaléan az etatizmus szintjét, a tekintélyelviiség mértékét, illetve az allami
beavatkozasok elutasitdsdnak volumenét mérik. Az ezek mentén képzett klaszterek
6t tarsadalmi csoport kérvonalaznak: az 1) elégedett jobboldaliak, az 2) elégedetlen
jobboldaliak, a 3) jévében bizdk, a 4) frusztriltak-kilatastalanok csoportjat, illetve
az 5) elégedetlen baloldaliakét. A szerz6k mindezeket kovetéen bemutatjak az igy

kapott csoportok megjelenését az integraciéalapt tarsadalmi struktira egyes szint-



Horzsa Gergely: Tarsadalomstruktira az Orban-rendszerben 87

jein, és azt, hogy az egyes csoportok milyen politikai aktivitdsi tevékenységekkel
jellemezhetsk. Kovetkeztetéseik korében megéllapitjak, hogy az integraciés struk-
turaban elfoglalt helyet sokkal inkabb jelzik mutatéként az elemzett, allamhoz kap-
csolddé attitlidok, semmint a politikai partpreferencidk.

A vertikdlis mobilitdst kéveten a térbeni mobilitds és a vandorlas kérdése-
ivel foglalkozik a ,kék” kotet kovetkezé hiarom tanulmanya. Csizmady-Gydri-
Készeghy-Récz a survey adatfelvétel eredményeit felhaszndlva azt vizsgaljak: mi
jellemezte a magyarok migracds terveit és szokasait a vizsgalt 2010-es évtizedben.
A tanulmanybdl részletesen megismerheték a belsé és kilfsldre irdnyulé vandor-
lasok statisztikai, és 4ltaldban a migricidval kapcsolatos legfontosabb fogalmak is.
A szerz6k az egyes integracids struktuira alapjin értelmezett tdrsadalmi csoportok
kozotti mobilitasi kulonbségeket vizsgalva megallapitjak, hogy a mobilitds gyako-
risdga forditottan ardnyos a mobilitds tavjaval, és megallapitjak azt is, hogy alta-
laban a struktura felsébb rétegeibe tartozék mobilabbak, mig az alulintegriltakra
sok esetben még a telepiilésen beliili k6ltozés sem jellemzé a felnétt életutjuk soran.
Osszességében a foldrajzi mobilitas volumene Magyarorszagon alacsony, amit az in-
gatlanpiaci kériilmények is nagymértékben magyaraznak. Kiilon fejezetet szannak
a szerz6k egy, a mobilitdssal kapcsolatos rendkiviil fontos kérdésnek, nevezetesen
az ingdzdsnak. Megillapitjék, hogy az ingazas mintazatai eltérnek Magyarorszag
kilonbozé régidiban, f6ként a telepulésszerkezeti kiillonbségek folyomdnyaként, va-
lamint hogy ebben is érvényesil: a magasabb volument ingdzas a jobb helyzettiek
korében jellemzé.

David, Albert és Huszti tanulmanyukban a (tartds és ideiglenes) f6ldrajzi mobi-
litast a tarsadalmi t6kével (f6ként az erds kapcsolatokkal) ésszefiiggésben targyal-
jak. A bevezet§ fejezetekben attekinti a magyarorszagi foldrajzi mobilitds jellem-
z6it, kilonosen a mobilitas jellemzé céljait. A mobilitds és tarsadalmi kapcsolatok
vonatkozasaban megallapitjdk, hogy a nagy féldrajzi tavolsigok még az informacios
korban is kedvezétleniil hatnak az erés kapcsolatok fenntarthatésagara. A kérds-
ives adatfelvétel eredményeinek elemzésébdl az is kideriil: a mobilabbak kérében
tobb a baréti kapcsolat a bizalmas kapcsolatokon beliil, mig az immobilak kérében
inkabb a csaladi kapcsolatok ardnya a jelentésebb, és ezen tilmenden: mig az immo-
bilak kérében a baratok szdma az életkor elérehaladtaval csokken, ez a mobilakra
nem jellemzd. Bar az integraciés strukturaval valé osszevetésben az elemzés csak
a legfontosabb 6sszefuggések megallapitdsara szoritkozik, ebbdl is kideril: minél
integraltabb valaki, annal inkdbb képes arra, hogy a mobilitds ellenére is fenntartsa
(bizalmas, erds) tarsadalmi kapcsolatait is.

A kotet térbeli mobilitassal foglalkozé részének harmadik tanulmédnydban a
Baké-Kalman szerz6paros az ingazas kérdéseivel foglalkozik. Kiindulépontjuk ha-
sonlé a kétetben szerepld mas szerzdk alapallitisdhoz: a tarsadalmi kiillonbségeket
a térbeli mobilitassal ellenstlyoznilehet — 4m a kett8, mint azt lathattuk, egymdssal

is 6sszefligg. Az ingdzds makro- és mikroszintl elméleteinek 4ttekintését kovetSen
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korabbi kutatasi eredmények bemutatasanak korében kozlik a szerzok a tapasztala-
tot: akétkeresés haztartasokban a férfiak dltaldban nagyobb tavolsagokat ingdznak,
mint a nék, mert — kézgazdasagtani kéltség-haszon kalkulaciékbél kiinduléan — az
alacsonyabb néi bérek nem érik meg a faradsagot: a kozelségért felaldozzdk béruk
egy részét. Sajat elemzésukben a szerz6k a KSH népszamlalasi adatai alapjan reg-
ressziés modelleket készitenek az ingizas idejére hat6 tényezsk becslésére. Megal-
lapitjak, hogy bar a férfiaknak jobbak a foglalkoztatottd valdsi esélyeik, és valéban
nagyobb tavokat ingdznak a n6knél, a kilénbségek csokkentek az utébbi évtizedek-
ben. Ezen tulmenden a fiatalabbak, az alacsonyabb iskolai végzettségiiek és a kisebb
teleptlések lakéi nagyobb tévolsagokat kényszeriilnek megtenni ingdzdsaik sordn.

A kék” kotet nyolcadik tanulmanydban Racz Andrea egy, kordbban a kétetekben
nem vizsgilt, de szintén fontos integraciés intézménynek, nevezetesen a szocialis
munkdasok integraciéban és tdrsadalmi mobilitdsban betoltott szerepével, lehets-
ségeikkel és korlataival foglalkozik. Interjus adatfelvételben szocialis munkésokat,
egy kérdéives adatfelvételben pedig tobb telepiilés lakéit, valamint a gyermekvé-
delmi szolgdltatasokkal érintett szuil6ket kérdez. Az interjis munkarész kapcsan
megiéllapitja, hogy a szocidlis munkasok nagymértéki eszkoztelenségrol, kiégett-
ségrol és a kapacitasok hianyarél szamolnak be, ami veszélyezteti az alulintegralt
tarsadalmi csoportok tarsadalmi integracidra valé képessé tételét. A kérdéives ku-
tatdsok eredményei alapjan megallapitja, hogy a j6 helyzeti telepilések lakéi azok,
akik lényegesen jobban ismerik a gyermekvédelmi szocidlis szolgaltatdsokat, mégis
a rosszabb anyagi kéralmények kozott él6k nagyobb ardnyban veszik igénybe azo-
kat, annak ellenére, hogy a jobb helyzet(i térségekben a szocialis ellatdsok minésége
is sokkal jobb. A sziilék 4ltalanossdgban nagyon elégedetlenek a sokszor csak 6n-
kormanyzati informalis kapcsolatokkal igénybe vehetd, és alacsony kompetenciaja
szakemberek altal biztositott gyermekvédelmi szolgaltatasokkal.

A Boza-Csaki-Ilyés-Koll6-Kémtives-Mark-Mészaros  szerzécsoport altal
jegyzett tanulminy egy magas médszertani szinvonalon megvaldsitott és a nem-
zetkozi szakirodalmi kontextusban is hidnypétlé témdban, a boérténviseltek
reintegraciéjanak kérdéskorében késziilt munka. A boértonviseltek nyomonkévetési
rendszerének négymillié személy kilencévi munkakoéri adatait tartalmazé adatba-
zisdn végeztek adatelemzést (és, tekintve, hogy a magyar férfi népességnek kozel 7
szazaléka keriil 64 éves kordig bortonbe, az elemzés megbizhatésaga magas). Az reg-
resszids becslések eredményeképp megallapitjak, hogy a borténviselteket nagyobb
eséllyel veszik fel olyan munkakérskbe, ahol kicsi a potencialis kar (alkalmi mun-
kék, vagy ahol egyébként is sok a munkanélkiiliségbdl atvett személy), és nagyobb
eséllyel kertulnek alacsonyabban fizetett munkakoérokbe a szabadultak, mint ahol
korabban dolgoztak. Egy tovabbi, részletesebb, és a statisztikdk alapjin feltételezett
személykozi kapesolatokat is tartalmazé adatbazisra alapozott, egyéni életutakat
vizsgal6 modellezéssel azt is megallapitjak a szerz6k, hogy mas, korabbi ismerés je-

lenléte a cégnél csokkenti annak az esélyét, hogy a szabadult munkaviszonya hamar
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véget érjen. Ez azt is jelenti tehat, hogy a szabadultak Gjraintegraciéjaban, a munkal-
tatoi bizalom kialakitdsaban a személykozi kapcsolatoknak nagy szerepe van.

A Mobilitds és integrdcié a magyar tdrsadalomban cimi kétet utolso, két tanul-
manyt tartalmazé fejezete, a ,piros” kotethez hasonléan transznaciondlis kérdé-
sekkel: a hazai diaszpdrapolitikaval, illetve a bevandorlassal foglalkozik. Papp Z.,
Kovacs és Kovits tanulménya azt a kérdést jarja kérbe: hogyan valtozott a magyar-
orszagi diaszpoérapolitika az 1960-as évektdl. Fontos megjegyezni: a Kérpit-meden-
cei magyarsig nem nevezhetd diaszpéranak, mert az, hogy Magyarorszag hatdrain
kivil élnek, nem kivandorlasi folyamatok eredménye. A Karpat-medencén kiviili,
magyar szarmazasu népesség létszamat a szerz8k 2-2,5 milli6 fére becsulik. A ki-
vandorlasi statisztikdkat, tovabba a magyar diaszpérapolitikak torténetét részle-
tesen bemutatva megkiilonbéztetik e politikdk harom tipusit: a kapacitasépitdét,
a jogkiterjesztét és a kotelezettségbehajtot. Elemzésiikben kivdndorolt magyarok
korében végzett online kérdéivezés eredményeit mutatjik be, amelyben céljuk a ma-
gyar kozosségi eseményeken vald részvétel feltérképezése volt. Az elemzés eredmé-
nyeképp a kivindorolt magyarok hiarom tipusat kilénboztetik meg: a) az elkotele-
zett diaszopoérat, akik érdeklédnek a kinti magyar kulturalis események irdnt; b) a
»megszolithatatlanokat”, akik egyaltalan nem; valamint a c) politiz4l6 migrdnsokat,
akiknek az érdeklédése sokkal inkdbb a magyarorszagi politikai-gazdasagi esemé-
nyekre koncentralédik, de kinti kulturalis programokat kevéssé latogatnak. A szer-
z6k a vélaszadok kivandorldsi motivaciéi mellett azt is bemutatjék: az elsé csoport
féként mas kinti magyarokkal apol szoros kapcsolatot, a masodik csoport leginkabb
senkivel, a harmadik pedig inkabb a helyi népességgel.

A kotet utolso, tizenegyedik tanulmanyat Feischmidt és Zakarias jegyzik, téma-
jat pedig az el6z6hoz hasonldan a kiilfsldre vandorolt magyarok jelentik. A szerzék
azt vizsgaljak: milyen mértékben vesznek részt Németorszagba kivindorolt magya-
rok kinti 6nkéntes (jétékonysdgi) munkaban, és milyen hatdssal van ez helyi integ-
raci6jukra. A készitett 639 elemi survey adatfelvétel, valamint 15 interji alapjan, és
megkilonboztetve a nem fizetett, valamint fizetett segitségnyujtast, a kapott eredmé-
nyek alapjan regressziés modelleket alkotnak. A modelleket vizsgilva megallapitjak,
a fizetetlen és fizetett segitségnyujtast ugyanazok a valtozok magyarazzik. Megalla-
pitjak, hogy minél jobb gazdaséigi helyzetben van valaki, minél idésebb, illetve minél
hosszabb ideje tartézkodik kiilfsldén, minél inkabb fogyaszt német nyelvi médiater-
mékeket, anndl nagyobb eséllyel vesz részt fizetetlen 6nkéntes munkaban. Ugyanigy,
a nem gazdasdgi érdekbdl érkezdk, a magasabb helyi beagyazottsiggal rendelkezék,
a magas iskolai végzettségiiek és a nem Fidesz-szavazok szintén szignifikdnsan na-
gyobb eséllyel vesznek részt fizetetlen 6nkéntes munkaban. Osszességében azzal a
tapasztalattal gazdagodhatunk a tanulményt olvasva: az 6nkéntes munka (jétékony-
kodas), legyen az fizetett vagy fizetetlen, akkor folyik aktivabban, ha az egyén jobban
integralt a kinti k6z6sségbe, azonban az okozatisag forditva is mikodik: az onkéntes

munka jé integracids terep a kiilfoldre érkezé magyarok szamara.
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A két kotet, amely 6sszesen 21 tanulmdnyt tartalmaz, a teljesség igénye nélkil, de a
magyar tarsadalmi élet nagyon sok aspektusardl nyujt atfogé és rendkivil tartalmas
képet. A tanulmanyok, elsésorban magyar forrdsok alapjan, igyekeznek atfogé mo-
don, tdvolabbroél jott olvask szamara is bemutatni az egyes elemzések elméleti-demo-
grafiai kontextusat. A tanulmanyokat olvasva igy adekvit és tudoményos eredmények
altal megalapozott képiink alakulhat ki az Orban-rendszer elsé évtizedének tarsada-
lomstruktarajardl. Ennek a képnek alkalmasint részét képezi majd a neoliberalis, jelen
idejii novekedést maximalizalé gazdasagpolitika, a jovébe 146 stratégiai gondolkodas
hidnya, a tdrsadalmi fragmenticié, a szolidaritds mérséklédése és az identitaspolitika,
amelyek mindegyike globalis probléma is. A két kétet ramutat az Orban-rendszer altal
generalt tarsadalmi feszultségekre és a tarsadalmi integrici6, azaz ,a magyar térsa-
dalom tjratermel6désének” akadalyaira, és olvasasa igy ajanlhat6é mindenkinek, akik
érdeklsdik a kozugyek, a magyar tarsadalom (vagy magyarként a globdlis tdrsadalom)
csapdainak mibenléte, illetve a lehetséges kiutak irant.

A két kotet tartalmaz olyan kritikai elemeket is, amelyek nemcsak egy ,idealti-
pus” és a valésdg kozotti, hanem a rendszer belsé ideoldgidja és tényleges miikodése
kozotti fesziiltséget, ellentmodasokat huzzak ala (igy példaul a munkaalapinak ne-
vezett tdrsadalom és a sztikiil6 munkavallaldi szabadsag kozotti; a helyi fejlesztések,
az identitisteremtés és az 6nkormanyzatisig megszintetése kozotti, vagy a kis-pi-
acparti és nagy-menedzser dllam eszméje kozotti ellentmondasokat). A kotetet a
recenziéban parhuzamba 4llitottam olyan kordbbi, a magyar tarsadalom struktura-
javal foglalkoz6 mivekkel, amelyek az dllamszocialista rendszer ordit6 belsé ellent-
mondasaival foglalkoztak. Annak kérdése, hogy a jelen kotetek, a benniik felmuta-
tott ujfajta tarsadalomstruktira-modell, illetve az ebbél varhatéan kibontakozé j
kutatasok képesek lesznek-e iskoldt teremtve felnéni elédeikhez, egyel6re kérdéses.
Ha nem, annak oka meggy6z6désem szerint semmi esetre sem e munkdknak a mi-
néségében keresendé majd. Ha kisebb visszhangjuk lesz, mint az el6doknek, az a
rendszerben magiban keresendé. Az dllamszocialista rendszerek egyik tulajdonsa-
ga az volt, hogy voltak elveik - igy képmutatasuk ordit6 volt. Az Orban-rendszerrél
ez véleményem szerint kevéssé elmondhaté: fontossdgukban az elvek a népszertiség
ala sorolédnak. Ennek kovetkeztében a jelen kritikai munkak, bar 1étitk hasonléan
rendkiviil fontos, és szakma szamara kincset érnek, tarsadalmi hatasukban vélhets-

en alatta maradnak majd a korabbi nagy struktarakutatasoknak.



